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1. JOHDANTO

Perussuomalaiset asettaa Suomen ja suomalaisten hy-
vinvoinnin etusijalle tarjoamalla maallemme uuden,
paremman sekid oikeudenmukaisemman suunnan, ei
ainoastaan ensi vuodelle tai seuraavalle vaalikaudel-
le, vaan my®s yli vaalikausien ulottuvalle ajalle. Tama
edellyttdd rakenteellista uudistusta ja uudenlaista ajat-
telua, jotta nykyiset epikohdat yhteiskunnassamme
voidaan korjata ja kansalaisia jakava eriarvoistumiske-
hitys pysdyttaa.

Suomalaisten kansallinen etu on aina perussuomalai-
sen politiikan ytimessd ja sen lihtokohtana. Tarjoam-
me tyotd, turvaa ja oikeudenmukaisuutta suomalaisil-
le. Ketédn ei jitetd yksin. Kaikille suomalaisille taataan
hyvit edellytykset menestymiseen tyon ja yrittimisen
kautta.

1.2 VAIHTOEHDON KESKEISET
LINJAUKSET

Valtion velkaantumisen lopettaminen ja talous-
kasvun edistaminen

Kansallisomaisuuden suojeleminen ja sailyttami-
nen jalkipolville

Julkisen rahanjaon oikeudenmukaistaminen: suo-
malaisten elintason nostaminen

Suomesta vahiten houkutteleva Pohjoismaa
ei-tydperaisille maahanmuuttajille: haittamaahan-
muutto seis!

Sisaisesta turvallisuudesta huolehtiminen
Asumiskustannusten halpuuttaminen ja energi-
averotuksen laskeminen EU:n minimitasolle

1.2 TALOUDEN KULMAKIVIA

1.2.1 Valtion velkaantumisen lopettaminen, tyol-
lisyyden ja talouskasvun edistaminen

Perussuomalaiset haluaa lopettaa valtion velkaantumi-
sen: lahtokohtana tulee olla, ettd vain sitd jaetaan, mité
on, eikd syomavelkaa oteta tulevien sukupolvien makset-
tavaksi. Tama ei ole pelkéstddn periaatteellinen kysymys,
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vaan on muistettava, ettd ei ole kestdva ratkaisu paikata
jatkuvaa budjettialijaamai velanotolla.

Samalla, kun jaetaan sitd, mitd on, on pyrittava tilloin
myo6s kasvattamaan sitd sikkid, josta jaetaan, jotta jaetta-
vaa olisi enemman. Témai tarkoittaa tuottavan suomalai-
sen tyon ja yrittimisen edistimista.

Kynnysta yrittdjaksi ryhtymiselle ja muiden tyollista-
miselle tulee madaltaa. Tulee muistaa, ettd pienyrittéjét
ovat merkittavd tyollistdjd ja tyollistavdat nimenomaan
kotimaassa, eivitkd ole ensimmdisend siirtdimésséd toi-
mintaansa ulkomaille. Suurin osa etenkin viime vuosina
syntyneistd tydpaikoista on syntynyt pk-yrityksiin.

Perussuomalaiset haluaa karsia yrittdjien byrokrati-
aa. Hyvinvointiyhteiskuntamme on vihittdin paisunut
holhousyhteiskunnaksi, jossa byrokraatti sditelee pie-
nintdkin asiaa. Jarjettomiksi pohottynyttd byrokratiaa
ja epdonnistunutta sddntelyd on purettava. Pahimmassa
tapauksessa uudet innovaatiot ja kokonaiset toimialat
kuihtuvat byrokratian rattaissa ja uusi yritystoiminta syn-
tyy muihin maihin, joissa on yrittdjaystavallisempi lain-
sdadanto. Tahdn on saatava muutos, tai ylisddntelemme
taloutemme kuoliaaksi.

Kuten tunnettua, tyo tuo tekijalleen paitsi taloudellista
itsendisyyttd, myos tunteen yhteiskuntaan kuulumisesta,
mitd perussuomalaiset pitdd tarkednd. On tirkedd, ettd jo-
kaisen tydpanos saataisiin yhteiskuntamme hy6tykayttoon.

1.2.2 Kansallisomaisuuden suojeleminen ja
sdilyttaminen jalkipolville

Puhdas vesi, ilma ja luonto ovat kansalaisomaisuuttam-
me, jota ei tule yhtioittdd tai myyda ulkomaille. Vastaa-
vasti maaperdmme luonnonvarojen ei tule olla kenen
tahansa hyodynnettédvissd niin, ettd esimerkiksi kaivos-
yhti6 hyodyntdd malmiesiintymin ja pilaa ymparéivin
luonnon, mutta kaivoksen ehtyessd yhtio laitetaan kon-
kurssiin ja jatetddn ymparistovahinkojen korjaaminen
suomalaisten veronmaksajien harteille. Perussuomalaiset
haluavat puolustaa suomalaista tyotd ja maataloutta sekd
suojella kansallisomaisuuttamme pitdmélld puhtaat ve-
det, luonnonrikkaudet ja valtion keskeisen omaisuuden
omissa kasissa.

Perussuomalaiset ottavat ilmasto- ja ympéristoky-
symykset vakavasti. Tédssdkddn asiassa me emme tyydy
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julistamaan, vaan esitimme konkreettisia, vaikuttavia ja
realistisia keinoja. Perussuomalaiset korostavat, etta teol-
lisuuden sdilyttiminen Suomessa on ympdristo- ja ilmas-
toteko, koska Suomessa tuotteet tuotetaan mahdollisim-
man puhtaasti ja luontoa kunnioittaen. Ei ole ympériston
eikd ilmaston etu, jos tuotanto pakotetaan siirtyméin
Suomesta maihin, joissa ei noudateta eurooppalaisia
ympdristonormeja, ja tdman lisaksi heikompia ympdris-
tonormeja noudattaen valmistettuja tuotteita kuljetetaan
vield pitkid matkoja Suomen markkinoille.

Kiertotalous antaa suuria mahdollisuuksia. Téll4 het-
kelld 70 prosenttia padstoistd syntyy materiaalien valmis-
tuksesta ja héivittdmisestd. 80 prosenttia kaikista kulu-
tustavaroista heitetddn pois tai poltetaan sen sijaan, ettd
niiden materiaalit hyodynnettiisiin uudelleen. Suomen
pitdd vaatia puhtaamman tuotannon suosimista poista-
malla kilpailuetu saastuttamalla ja ympéristod pilaamalla
valmistetuilta tuotteilta. Perussuomalaiset esittavat il-
mastotullien kiyttdonottoa tuotteille, jotka on valmistet-
tu sellaisissa maissa, jotka eivit noudata eurooppalaisia
ympéristonormeja. Tullien tuotoilla voitaisiin pienentda
EU-jasenmaiden maksuosuuksia EU:n budjetista ja sa-
malla ohjata saastuttajien tuotantoa vihemmaén saastutta-
vaan suuntaan. Myos muuttoliike kehitysmaista Pohjois-
maihin tulee lopettaa jo siksi, ettd asuminen ja eldiminen
kuluttavat pohjoisessa enemmén energiaa kuin lampi-
missd maissa. Tdma on ainoa mahdollisuus paéstotavoit-
teissa pysymiseksi; my0os kehitysyhteisty0ssd pitdd ko-
rostaa naisten koulutusta ja vdestonkasvun hillitsemista.

1.2.3 Julkisen rahanjaon oikeudenmukaistami-
nen: suomalaisten elintason nostaminen

Talouskasvun hedelmit ovat jakautuneet yhteiskunnas-
samme epatasapuolisesti.

Perussuomalaiset haluaa varmistaa, etti talouskasvun
hedelmistd padsevit nauttimaan kaikki kansalaiset. Pa-
nostamme Suomeen ja suomalaisiin, tarjoamme parem-
man ja oikeudenmukaisemman vaihtoehdon. Perussuo-
malaiset katsoo, ettd suomalaisten valitsemien paittéjien
on ensisijaisesti puolustettava kotimaansa ja kansalais-
tensa etua, ei liittovaltioideologiaa tai muiden etua suo-
malaisten kustannuksella.

Esimerkiksi terveydenhuoltoa, sosiaaliturvaa ja julki-
sia palveluja ei tule yhteniistdd suomalaisten edun vas-
taisesti tai jopa tarjota laittomasti maassa oleskeleville
parempaa palvelua kuin oman maan kansalaisille. Tésta
hyvand huonona esimerkkini toimii Helsingin kaupun-
ginvaltuuston p#ddtds antaa paperittomille maahantuli-
joille ilmainen terveydenhuolto.

Samaten suomalaisen tyossdkiyvian veronmaksajan
ndkokulmasta ei ole reilua se, ettd paivikodin lasten-
hoitajan palkka ei riitd korkeaan vuokraan seka autoon.
Samalla Suomeen saapunut turvapaikanhakijaperhe
asuu veronmaksajien piikkiin isossa asunnossa kaupun-
gin keskustassa ja lapset tuodaan hoitoon autolla, eiké
kumpikaan vanhemmista kdy toissd. Tilanne, jossa sosi-
aaliturvan varassa eldville on taattu levedmpi leipd kuin
kovaa tyotd tekeville pienipalkkaisille tyontekijoille, on
yhteiskuntamoraalin kannalta kestdmaton.

1.2.4 Ilmidépohjaiseen budjetointiin siirtyminen

Yhteiskunnan ilmioistd moni ei koske ainoastaan yhden
ministerion toimialaa. T4lldin ei ole ennakolta selvaa, mi-
hin momenttiin kohdistettuna panostukset tietyn havai-
tun ongelman korjaamiseksi toimisivat tehokkaimmin.
Esimerkiksi asumista ja rakentamista koskevat monet
asiat, joihin talousarviolla voi vaikuttaa, jotta asuminen
ei olisi niin kallista. Avainasemassa on kokonaisuuksien
hallinta sekd osaamisresurssien liikuteltavuus ja kohden-
taminen sinne, missd niistd on eniten hyotya.

Kuten muun muassa Sitra on todennut, Suomen tu-
levaisuuden kannalta on tarkeda kiinnittda erityistd huo-
miota hallinnonrajat ylittdvien ilmididen tunnistamiseen
ja niihin vastaamiseen julkisen politiikan keinoin. II-
midpohjainen budjetointi ja paitoksenteko mahdollistaa
strategisemman, pitkdjinteisemmaén ja yhtendisemman
johtamiskulttuurin, jolla padstdan nykyistd tehokkaam-
min vaikuttaviin lopputuloksiin.

IImidpohjaisen budjetoinnin kayttdonoton myota
ministeriéiden ja julkishallinnon yksikéiden tulosoh-
jausta pystytdan kehittdmadn vaikuttavuusnakokulmasta
siten, ettd strategisten tavoitteiden toteutuminen varmis-
tettaisiin. Tallainen tarkastelumalli on erityisen tirkeda
laajoissa, poikkihallinnollisissa uudistushankkeissa, ku-
ten sosiaaliturvan kokonaisuudistuksessa sellaiseksi, ettd
tyonteko on aina sosiaalitukien varassa elamistd kannat-
tavampaa.



2. SAASTOT

2.2 MAAHANMUUTTO

Humanitddrisen maahanmuuton kulut lasketaan mil-
jardeissa. Suomella on Pohjoismaihin ja lukuisiin mui-
hin Euroopan maihin verrattuna 16ysin turvapaikka-
politiikka. Perussuomalaisten tavoitteena on Suomelle
haitallisen maahanmuuton lopettaminen. Pysyvin
oleskeluluvan saa perussuomalaisessa Suomessa lih-
tokohtaisesti eldttimailld itsensd ja perheensi tyollddn,
jolloin yhteiskunnan ei tarvitse kustantaa eldmistd.
Tyovoiman tarveharkinta on sdilytettdvi ja kansalai-
suusvaatimuksia kiristettdva.

2.1.1 Haittamaahanmuuton lopetta-
minen tavoitteeksi

Perussuomalaisten tavoite on lopettaa haittamaahan-
muutto kokonaan. Suomen tie ei voi olla Ruotsin tie.
Suomesta tulee tehdé pikaisesti epihoukutteleva maa
haittamaahanmuutolle. Tama saéstdd lyhyelldkin aika-
vililld satoja miljoonia - pidemmalld miljardeja euroja.

Korkean verotuksen, kalliiden asumiskustannusten ja
humanitédarisille maahanmuuttajille hyvén sosiaaliturvan
yhdistelmé on luonut tilanteen, jossa Suomi ei ole erityi-
sen houkutteleva kohde tyoperiiselle maahanmuutolle,
mutta se on yksi maailman houkuttelevimmista, ellei
houkuttelevin, kohde sosiaaliturvashoppailijoille ja tur-
vapaikkaturisteille.

Humanitdarinen maahanmuutto heikentdd huol-
tosuhdetta sekd koko julkisen sektorin rahoitusvajetta.
Lisaksi se aiheuttaa sosiaalisia ongelmia, kuten rikolli-
suutta. Tdma puolestaan kuormittaa virkavaltaa ja koko
yhteiskuntaa. Tilastoja eri maahanmuuttajaryhmien yli-
edustuksesta esimerkiksi seksuaali- ja vdkivaltarikoksissa
on tehnyt muun muassa poliisiammattikorkeakoulu.

Maahanmuuton kustannukset ovat moninaiset. Kas-
vukeskusten toimeentulotukiasiakkaista jopa 40 prosent-
tia on maahanmuuttajataustaisia. Asumistukikulut ovat
valtavat ja tyollisyysaste matelee tietyissd ryhmissd vield
vuosienkin maassaolon jilkeen jopa alle 20 prosentissa.
Lisaksi on suoria vastaanottotoiminnan kuluja, erillisia
koulutuksia, epdonnistunutta kotouttamistoimintaa, pal-
veluita laittomasti maassa oleville, viranomaispalveluita,
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tulkkausta ja niin edelleen. Vuosikustannukset lasketaan
miljarditasolla.

Maahanmuuttopolitiikassa etusijalle on aina asetetta-
va kansallinen etu, kuten monet EU:n ulkopuoliset maat
(esimerkiksi USA ja Australia) ovat tehneet. Muualta tuli-
joilla ei saa olla subjektiivista oikeutta asua Suomessa, el-
lei heistd ole hyotya suomalaiselle yhteiskunnalle, puhu-
mattakaan tilanteesta, jossa heistd on suoranaista haittaa.

Suomella tai suomalaisilla ei tule olla minkaédnlaista
velvollisuutta kustantaa tai muutenkaan edistdd maahan-
muuttajan lahtdmaan kulttuurin ylldpitoa.

2.1.2 Tydévoiman tarveharkinta sailytettava

Muun muassa Suomen Perustan tutkimuksen mukaan
toistaiseksi vain saksalaiset maahanmuuttajat jattavit
ryhmind Suomen huoltosuhteen plussan puolelle. So-
siaali- ja terveysministerio on kiyttinyt samoja lukuja
omassa selvityksessdain (STM, Jere Pdivinen: Miti tie-
dimme maahanmuuton taloudellisista vaikutuksista?
Selvitys maahanmuuton taloudellisten vaikutusten ko-
konaisuudesta, 2017).

Perussuomalaiset kannattavat tarveharkinnan siilytti-
mistd EU:n ja ETA-alueen ulkopuolelta tulevalle tyovoi-
malle. Tarveharkinnan poisto merkitsee kouluttamat-
tomien henkildiden maahantulon lisdéantymistd, mika
johtaisi erillisen halpatyomarkkinan muodostumiseen.

Koulutusta vaatimattomien alojen tdyttdminen kou-
luttamattomilla maahanmuuttajilla aiheuttaa tilanteen,
jossa tyoehtoja poljetaan, suomalaisten nuorten tyotto-
myys kasvaa ja sosiaalitukien tarve nousee, kun halpa-
tyontekijat eivit pysty elattdmaén palkallaan itsedédn, saati
sitten mahdollista perhettddn, jolle saatetaan joutua mak-
samaan sosiaalitukia, vaikka perhe ei edes asuisi Suomes-
sa. Perussuomalaiset eivdt halua halpatydmarkkinoita
eikd etenkddn orjatyomarkkinoita, vaan tiukentaa tarve-
harkintaa ja tukkia jarjestelmén porsaanreiat.

2.1.3 Kansalaisuusvaatimuksia kiristettava
Suomen kansalaisuuden saamisen edellytyksid tulee tiu-

kentaa. Erityisesti kielitaito- ja nuhteettomuusvaatimuk-
siin on kiinnitettdva huomiota nykyistd enemman. Lakia
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tulee muuttaa niin, ettd kansalaisuus perutetaan, jos se
on saatu esimerkiksi valheellisin perustein tai henkilé on
syyllistynyt terrorismiin tai muihin sotarikoksiin. Téllai-
nen henkild on myds vilittomaésti ja pysyvasti poistettava
Suomen maaperalti.

Saastoja maahanmuuton kuluista:

Vastaanottoraha 30 M€
Pakolaisten ja turvapaikanhakijoiden vastaanotto 100 M€
Kotouttaminen 200 M€
Laittomasti maassa oleskelevien sosiaalihuolto 5,3 M€
Yhteensa 335,3 M€

2.2 KEHITYSYHTEISTYO

Huonosti hoidettu kehitysapu ei ratkaise, vaan piden-
tad kurjuutta. Perussuomalainen vaihtoehto perustuu
vapaaehtoisuuteen. Jokainen kansalainen voi halutes-
saan veroilmoituksen kautta lahjoittaa kehitysapuun,
ja lahjoitus menisi suoraan ruohonjuurity6hon esi-
merkiksi konfliktien ehkiisyyn ja ratkaisuun, koulu-
tukseen sekd tyttdjen ja naisten oikeuksien parantami-
seen kehitysmaissa. Suorat budjettituet tulee lopettaa.

Kehitysapu estdad markkinaehtoisten rahoitusjérjestelyjen
toimivuutta ja paikallisten pankkien kehittymistd, paisut-
taa koyhien maiden julkista sektoria ja hamartda hallitus-
ten vastuullisuutta omille kansalaisilleen. Nama véitteet
ovat pitkdn uran kehitysavun parissa tehneen Matti Kéa-
ridisen kirjasta Kehitysavun kirous (Into 2015).

Perussuomalaisten kehitysapumalli tulee perustu-
maan vapaaehtoisuuteen ja ruohonjuuritason auttami-
seen. Vuodelle 2019 valtion tulee varata vain vélttimaton
pohjakassa niitd maksuja varten, jotka on jo sovittu. Pe-
russuomalaiset haluavat, ettd suomalaisten tuloksellisten
jarjestotoimijoiden painoarvoa kehitysyhteistydrahaston
toiminnassa pitdd kasvattaa. Kehitysavun painopistettd
siirretddn veroporkkanan avulla vapaaehtoisille lahjoi-
tuksille ja kehitysyhteistyon lapindkyvyyttd on lisittava,
jotta toiminnan vaikuttavuuden seuranta on mahdollista
ja rahat voidaan keskittad tehokkaimmille ja hyodyllisim-
mille toimijoille.

Globaali kehitysapu on todettu jopa haitalliseksi.
Jokainen voi todeta aivan itsekin, ettd maailmansodan
jalkeen maksetut miljardit eivét juuri ole kehittdneet mi-
tddn, vaan lisinneet muun muassa korruptiota ja eriar-
voisuutta kehitysmaissa. Samaan aikaan, kun monessa
maassa kansa kituu kéyhyydessé, asevarusteluun ja kon-
flikteihin on tuhlattu miljardeja.

Passiivisen rahanjaon sijasta kehitysavun tarkoitukse-
na tulee olla konfliktien ehkiiseminen ja ratkaiseminen
sekd auttaa kohdemaita tulemaan toimeen omillaan. Sa-
maan aikaan hiilijalanjélked lisdava massasiirtolaisuus tu-
lee lopettaa, koska ei ole sen enempéa ldhtomaiden kuin
Euroopan maiden kannalta jarkevés, ettd kehitysmaiden
vdesto siirtyy Eurooppaan laajamittaisesti sosiaaliturvan
varaan tai hanttihommiin sen sijaan, ettd osallistuisi koti-
maansa ongelmien ratkaisemiseen.

Perussuomalaiset korostavat sité, ettd naisten ja tyt-
tojen aseman parantaminen on tirkein yksittdinen teko
kehitysmaiden ongelmien ratkaisemiseksi pitkalla t&h-
taimelld. Tyttojen on saatava kdydé koulunsa ja osallistua
tasavertaisina yhteiskunnan rakentamiseen sen sijaan,
ettd heidit alistetaan lapsentekokoneiksi ollessaan vield
itsekin lapsia. Tdhdn ongelmaan puuttumalla korjataan
myos koko maapallon kannalta merkittavin ongelma, lii-
kakansoitus. Kehitysavun saamisen ehdoksi tulee asettaa,
ettd kohdevaltio esittdd suunnitelman véestonkasvun saa-
miseksi kuriin.

Perussuomalaisten mallissa veronmaksaja voi veroil-
moituksessaan ilmoittaa vapaaehtoisen summan kehitys-
apuun. Tama ei kuitenkaan riitd. Suomen tulee irtautua
haitallisista kehitysapukohteista ja keskitty4 vain ruohon-
juuritason tyohon, kuten opetuksen jérjestdmiseen seka
naisten ja tyttdjen oikeuksien edistdmiseen, joiden tulee
olla prioriteettien kirjessd myds tulevaisuudessa.

Saastoa kehitysavusta 300 M€

2.3 EU-JASENMAKSU

Suomi ndyristelee ja kumartaa Brysseliin. Sen on lo-
puttava. Suomen on otettava kiytt66n perussuomalai-
nen linja, jossa oman maan ja sen kansalaisten etu tu-
lee aina ensin. Viis uhkasakoista, jos kansakunnan etu
sitd vaatii. Noyristelyn aika on ohi - perussuomalaiset
haluavat itsendisen Suomen vallan takaisin.

Suomi maksaa Euroopan unionille jasenmaksua, joka
perustuu arvonlisdveropohjaan ja bruttokansantuloon.
Ensi vuonna jasenmaksuosuutemme on reilut kaksi (2)
miljardia euroa. Vaikka Suomi saa osan erilaisten tukien
muodossa takaisin, Suomi on ollut nettomaksajan roolis-
sa ldhes koko jasenyysaikamme ajan ja nettomaksuosuu-
temme on ollut vuosittain satoja miljoonia.

Oman jasenmaksunsa lisdksi Suomi osallistuu muu-
tamien varakkaiden EU-maiden maksuosuuksien helpot-
tamiseen. Suomi helpottaa Saksan, Hollannin, Itdvallan,



Ruotsin ja viimeisimpand myos Tanskan maksuosuuk-
sia, mikd on tdysin kestdmatontd. Suomi on maksanut
huomattavia summia my6s Iso-Britannialle myonnetyn
maksuhelpotuksen rahoittamiseksi, vuonna 2019 149
miljoonaa euroa. Brexitin my6td EU:n toiseksi suurim-
man nettomaksajan ldhtiessd Suomen nettomaksuosuus
on vaarassa kasvaa entisestadn.

Perussuomalaiset vaatii, ettd aiemmasta poiketen Suo-
men on jatkossa neuvotteluissa ajettava omaa kansallista
etuamme ja vaatia oman taakkamme kohtuullistamista.
Epéreiluista jasenmaksualennuksista on luovuttava ja sa-
malla on varmistettava, ettei Suomen nettomaksuosuus
nouse entisestaan. Tarkein tavoite on EU:n budjetin tun-
tuva leikkaus, joka edellyttdd, ettd EU:n jarjettoméksi pai-
sunut hallinto on laitettava laihdutuskuurille.

Saastoa EU-jasenmaksuista 300 M€

2.4 YRITYSTUET

Suomessa maksetaan joka vuosi nelji miljardia euroa
yritystukia. Ty6- ja elinkeinoministerié on tutkinut,
ettd vain 11 prosenttia niistd on hyodyllisia.
Perussuomalaiset haluaa luopua vuodesta toiseen
samoille yrityksille maksettavista automaattituista ja
rajata tuet sellaisiin, jotka tuovat Suomeen uusia tyo-
paikkoja ja investointeja sekd luovat innovaatioita.

Perussuomalaiset haluaa tarkastella yrityksille makset-
tavia tukia kriittisesti ja uudistaa tukijarjestelméin. Jo
lainsddddnnostd seuraa, ettd yritystuilla tulee olla selked
taloudellinen tai yhteiskunnallinen tavoite. Jos tuella on
taloudellinen tavoite (tehokkuus, uudistuminen, kilpailu-
kyky, kansantalouden kasvuedellytysten vahvistaminen)
tuen on lisaksi kohdistuttava sellaisiin tarkoituksiin, joilla
korjataan markkinoiden toimintapuutetta.

Kéytdnnossd tukia on kuitenkin maksettu sellaisil-
le yrityksille ja sellaisiin tarkoituksiin, jotka eivit edistd
suomalaisten tyollistymistd tai lisdd investointeja Suo-
meen, esimerkkina jatkuvasti yhteiskunnan tukea saavan
Viking Linen matkustajalaivatilaus Kiinasta. Vastaavalla
tavalla tuulivoimatukea on maksettu jo vuosikausia, mut-
ta alalle ei ole syntynyt juuri lainkaan uusia tuotannolli-
sia tyopaikkoja. Tyollisyysvaikutusta on rajusti liioiteltu
erityisesti tuulivoima-alan edunvalvojien taholta. Tuuli-
voima-ala tydllistdd lyhyend rakennusaikana pédasiassa
maansiirtotoissd, mutta ei tuo pysyvia tydpaikkoja. Tuuli-
voiman takuuhinta on mééritetty veronmaksajan kannal-
ta kestamittomalle tasolle.
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Perussuomalaiset vaatii yritystukien rajaamista niihin
yrityksiin, joiden alkutaivalta ja investointeja tukemalla
yritys voi tyollistdd suomalaisia ja innovoida tuotteita ja
palveluita, jotka ovat pitkdlla tahtdimelld itsessddn kan-
nattavia. Erityisesti energiasektorilla on siirryttdva tuo-
tannon jatkuvasta tukemisesta innovaatiotukiin ja eri
energiantuotantomuotoja on kohdeltava tasavertaisesti
nykyisen tuulivoiman tukemisen ldahinni ideologisista
Syista sijasta.

2.4.1 Ei tuulivoimatuille, muita tuotantotukia
uudistettava

Tuulivoiman tuotantotuki tulee poistaa ja kohdella eri
energianldhteitd yhtildisistd lihtokohdista teknolo-
gianeutraalisti. Jos tuulivoimaa ei pystytd tuottamaan
markkinaehtoisesti, sitd ei tule tuottaa lainkaan.

Perussuomalaiset korostaa, ettd missddn tukijirjestelmis-
sd ei pida olla tuulivoiman tuotantotukia mukana, koska
maalle rakennetuista vaihtoehtoisista siahkontuotanto-
tavoista tuulivoima on jo nyt edullisin tapa tuottaa séh-
kod. Erityiseksi leikkauksen kohteeksi on otettava satojen
miljoonien eurojen aurinko- ja tuulivoiman tuotantotuet,
ja laittaa syyniin niiden tulonsiirtojen poliittiset etupii-
rikytkokset.

Perussuomalaiset katsoo, ettd uusiutuvien energia-
lahteiden tuotantotukia tarkedmpdi olisi panostaa tuote-
kehitys- ja tutkimusrahoitukseen sekd investointitukiin.
Niin voidaan kehittdd edelleen teknologisia ratkaisuja,
jolla hiiltéd ja 6ljya raaka-aineenaan kéyttavien voimalai-
tosten ominaispdastot olisivat minimoitavissa. Muualla
Euroopassa esimerkiksi hiiltd kayttavia laitoksia ei tulla
ajamaan alas vield kymmeniin vuosiin. Myds meidén pi-
tad yllapitaa nditd laitoksia huoltovarmuutemme nimissa.
Tuotteiden kilpailukykyyn suunnattujen panosten kautta
on mahdollisuus saada vahva vientituote suomalaisten
kehittdmille hiilidioksidipaéstdjen vahentdmisteknolo-
gioille.

Tuulivoimarakentamisen haittoja kuten melu, vilke
ja muut haitat, ei mydskddn ole juuri lainkaan huomioi-
tu. On myos huolestuttavaa, ettd maamme on jadméssi
isojen ulkomaalaisten tuulivoimayhtiiden pelikentdk-
si — ellei muutoksia pikaisesti tehdd. Tuulivoimassa on
muualla Euroopassa liikkkunut ns. harmaata rahaa’, jon-
ka alkuperdd on vaikea jdljittad. Ainakaan istuva hallitus
ei ole innokas tekemédn télle tuulivoima-asialle yhtikas
mitdan. Se on talld vaalikaudella néhty.

Verotuksella ja tukipolitiikalla tulee kannustaa koti-
maisten energianldhteiden, kuten turpeen ja puuhakkeen
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hyodyntdmiseen. Energiapolitiikan tuet ja verotus tulee
olla lapindkyvid ja tuet jarkevilla tasolla.

Saastot yritystuista
Uusiutuvan energian tuotantotuki 232 M€
Muut yritystuet 100 M€

2.5 VALTIONHALLINNON DIGILOIKKA
HALLINTOA TEHOSTAMAAN

Eduskuntaryhmisté jokainen on puhunut niin sanotun
digiloikan hyodyistd ja sen tuomista kustannussais-
toistd. Kuitenkaan ei voida sanoa, ettd julkinen hallin-
to olisi tiysméiriisesti ottanut néditd mahdollisuuksia
kdyttoon, vaikka se vaatii toimia muilta. Nyt on aika
toimia.

Digitalisaatio sadstad kuluja, mutta se on myo6s toimin-
nan kannalta tirkedd. Tehokkuus on tyontekijan ja en-
nen kaikkea palveluiden kéyttdjén, eli jokaisen Suomen
kansalaisen, etu. Ministerididen hallintojen pitdd olla
suunnanndyttdjia tassd kehityksessd aikana, jolloin koko
yhteiskunnalta tarvitaan tehokkuutta mutta myos kulu-
malttia.

Muun muassa Sitra on nostanut esille ihmisldhtoi-
sen datatalouden tulevaisuuden merkityksen. Suomella
on mahdollisuus toimia edelldkavijand ja luoda lohko-
ketjuteknologian kaltaisia ratkaisuja, jotka leviavit eu-
rooppalaisiksi standardeiksi. Rekisteridatan avaaminen
mahdollistaa innovatiivisen palvelutalouden datan hyo-
dyntamiseksi ja siihen liittyvan vientipotentiaalin. Samal-
la datan avoimuus tehostaa julkisrahoitteisia palveluita ja
parantaa niiden laatua.

Valtionhallinnon on korkea aika tehostaa toimintaan-
sa digitalisaation mahdollisuuksia apuna kéyttden. Perus-
suomalaiset ovat vakuuttuneita siitd, ettd ministeriéiden
digiloikalla saadaan aikaan viiden prosentin saistot hal-
linnon kuluista.

Saastot digiloikasta eri ministerididen
toimintamenoissa yhteensa 28,6 M€

SAASTOT YHTEENSA 1296 M€




3. LISAPANOSTUKSET

3.2 TURVALLISUUS

Perussuomalainen Suomi on turvallinen. Sielld toteu-
tuu sekd oikeus ettd kohtuus. Kansalaisten ei tarvitse
peliti, ja he tuntevat, ettd rangaistukset ovat oikeuden-
mukaisia. Ulkorajamme ovat turvattuja ja Suomessa
on toimintakykyiset, asevelvollisuuteen ja laajaan re-
serviin perustuvat Puolustusvoimat. Perussuomalaiset
kaantiisivit kelkan heti ja panostaisivat jo ensi vuonna
heikentyneen ulkoisen ja sisdisen turvallisuuden paran-
tamiseen.

3.1.1 Poliisin toimintamenot kuntoon

Vield vuonna 2010 virkaa tekevid poliiseja oli Suomessa
vajaa 8 000. Nyt luku on noin 7 150 ja ennusteen mukaan
vuonna 2020 virassa on endi 6 300 poliisia. Perussuoma-
laiset esittévatkin kenttépoliisin resurssien vahvistamista
kouluttamalla ja palkkaamalla 2020-luvun alkuvuosina
vahintadn 800 uutta poliisimiestd kenttitehtaviin. Suo-
malaiset eivit tarvitse nettipoliiseja kyttddmadn ajatus-
rikoksia sosiaalisessa mediassa, vaan osaavia, rehellisia
poliiseja kentille takaamaan arjen turvallisuuden, huo-
lehtimaan liikenneturvallisuudesta ja selvittimaan ri-
koksia. Hallituksen poliisille osoittamista lisaresursseista
liian iso osa on menossa kohonneiden vuokrien muodos-
sa toimitilakustannuksiin.

Suomessa on ylivoimaisesti vahiten poliiseja per asu-
kas Pohjoismaissa. Esimerkiksi Ruotsissa on kaksi polii-
sia tuhatta asukasta kohden, kun suhdeluku on Suomessa
1,3. Silti Ruotsin poliisi on helisemasséd esimerkiksi hu-
manitidrisen maahanmuuton ajheuttaman lahiovékival-
lan, tuhotdiden ja terrorismiuhan alla. Néin ollen my6s
suojelupoliisin ja keskusrikospoliisin toimintaedellytyk-
sid on parannettava.

Suomen turvallisuustilanne ei ole parantunut sitd
myo6td, kun poliisien maéra on vahentynyt — painvastoin.
Kansalaisten turvallisuuden takaaminen on valtiovallan
ensisijaisia tehtédvid ja perussuomalaiset olisivat valmiita
satsaamaan poliisin tyohon tuntuvasti.

Kyse ei ole pelkéstddn siitd, ettd ulkona on turvallista
liikkua, vaan myos oikeusturvasta. Kun poliisin resurs-
seja viahennetddn, tutkinta-ajat kasvavat entisestddn ja
rikosten selvittamisprosentti heikkenee.
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3.1.2 My6s ulkoinen turvallisuus ja rajojemme
valvonta vaativat lisapanostuksia

Puolustusvoimat on joutunut sopeuttamaan menojaan
kohtuuttomasti jo kymmenen vuotta. Vaikka pienid paran-
nuksia tilanteeseen on tullut viime vuosina, kuten reservin
madran nostaminen ldhemmis tarvetta, tarvitaan myos li-
saa kantahenkilokuntaa. Kantahenkilokunnan lisddmisen
myotd reservid voidaan kasvattaa takaisin kestdvaan maa-
rddn, eli noin 350 000 sotilaaseen. Puolustusvoimien teh-
tdvd on koko maan puolustaminen eiki se alhaisemmalla
madralld ole tdysin realistista, vaikka kalusto olisi hyvaa.

Maassa on aina armeija. Jos se ei ole oma, se on jon-
kun muun. Tdmé on syytd muistaa. Perussuomalaiset
tukee jatkossakin vahvaa asevelvollisuuteen ja laajaan
reserviin perustuvaa jdrjestelmai. Jotta uskottava kriisi-
valmius sdilyisi reservissakin, on vapaaehtoiseen maan-
puolustustydhon panostettava. Esimerkiksi MPKY:n ja
maakuntajoukkojen ajanmukaista koulutusta on tuettava
asianmukaisin koulutusresurssein.

Jotta rajamme sdilyvét turvattuina myos rauhan aika-
na, on varmistettava Rajavartiolaitoksen ja Tullin riittavat
resurssit. Tdmé ennaltachkdisee ennen kaikkea rikolli-
suutta kuten ihmis- ja huumekauppaa seka talousrikoksia.

Harmaan talouden torjunta tuo myos suoria tuloja
valtiolle. Tullin, rajavartiolaitoksen ja poliisin hyvilld yh-
teistyolla on mahdollisuus saada huomattavia lisdtuloja
valtiolle, kun rikollinen harmaa talous saadaan kuriin.

Lisapanostukset

800 poliisin kouluttamiseen ja palkkaamiseen 50 M€
Suojelupoliisin, Keskusrikospoliisin, Puolustus-

voimien, Hatakeskuslaitoksen, Rajavartio-

laitoksen ja Tullin henkiléstotarpeisiin 50 M€

3.2 KOULUTUS- JA INNOVAATIO-
POLITIIKKA

Ty6elimi kokee murrosta ja osaamistarpeet muuttuvat
yhd nopeammin. Kuitenkin koulupohja rapautuu, nuor-
ten syrjiytyminen on lisdintynyt ja oppimistulokset
ovat laskussa. Koulutuksessa tarvitaan ratkaisuja, joilla
tulee olemaan suuri merkitys Suomen hyvinvoinnille.
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Kouluissa tulee huolehtia suomalaisten arvojen ja kult-
tuurin yllapitdmisestd ja edistamisestd seké korostaa suo-
malaisuuden merkitysté, kun yhteiskunta ympérillimme
on hurjassa muutoksessa. Kéytannon tasolla timi mer-
kitsee sitd, ettd maamme kouluissa tulee jatkossakin saa-
da laulaa suvivirret ja pitdd joulujuhlat.

Aina varhaiskasvatuksesta ldhtien kaikilla koulu-
tuksen tasoilla on panostettava oppilaiden ja opettajien
tyoskentely-ympériston terveellisyyteen ja viihtyisyyteen,
henkil6kunnan jaksamiseen, ryhmakokojen kohtuulli-
suuteen, kuljetusmatkojen inhimillisyyteen ja kiusaami-
sen kitkemiseen.

Panostetaan laadukkaampaan ja hyodyllisempédan
koulutukseen: —oppisopimuskoulutus, korkeatasoinen
ammatillinen ja korkeakoulutus, laadukas perusopetus,
digitalisaation hyddyntiminen sekd ryhmakokojen pie-
nentdminen kouluissa ja varhaiskasvatuksessa ovat pe-
russuomalaisille tarkeitd asioita.

Laadukas opetus on suomalaisen yhteiskunnan kivi-
jalka. Tasa-arvoinen koulutusjarjestelma on ollut maam-
me kehityksen ja sivistyksen perusta jo pitkddn. Hieno
ja ainutlaatuinen koulutusjdrjestelmdmme on kuitenkin
kohdannut paljon haasteita, etenkin lamavuosina. Sa-
moin sitd on myds rapautettu monilla eri toimilla jo vuo-
sia. Meilld on kuitenkin yha koulutusjarjestelma, josta
voimme olla ylpeitd. Perussuomalaiset haluaakin kehittda
sitd edelleen.

3.2.1 Varhaiskasvatukseen ja
perusopetukseen kohtuulliset
ryhmaéakoot ja koulumatkat

Perusopetuksessa opetus, oppimistulokset ja koulurauha
kdrsivit resurssipulan johdosta liian suuriksi paisuneista
opetusryhmistd. Erityisryhmid on jouduttu purkamaan
ja tukea tarvitsevia oppilaita on siirretty perusopetuksen
ryhmiin. Perussuomalaiset haluaa pitdd opetusryhmien
koot riittdvin pienind sekd turvata erityista tukea tarvit-
sevien oppilaiden tarpeet. Perussuomalaiset esittdakin
lisdresursseja ryhmékokojen pienentimiseen. Ryhmiko-
kojen pienentdminen on mahdollista, kun pakollista esi-
opetusta ei laajenneta nykyisesta koskemaan viisivuotiaita.

Alueellisen tasa-arvon siilyttiminen edellyttaa, ettd
lapsilla on mahdollisuus varhaiskasvatukseen ja koulun-
kayntiin ilman kohtuuttoman pitkid koulumatkoja koko
maassa. Perussuomalaiset vaatii tdstd syystd, ettd opetus-
ja kulttuuriministerié ryhtyy konkreettisiin toimenpitei-
siin sen varmistamiseksi, ettei yhdenkain lapsen péivit-
taisen koulumatkan pituus ylitd kahta tuntia. Esitimme
taman tavoitteen toteuttamista varten 50 000 000 euron
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madrirahaa lahi- ja kylakoulujen ja -péivikotien toimin-
nan turvaamiseen. Médrdraha jaettaisiin hakemuksesta
valtionosuuksina sellaisille kunnille, joiden alueilla lasten
koulumatkat ovat erityisen pitkid ja joissa kylakoulujen
ja -paivikotien toiminnan turvaaminen edellyttaa lisdpa-
nostuksia.

3.2.2 Ammatillisen koulutuksen
resurssit riittavalle tasolle

Ammatillisesta koulutuksesta on leikattu viime vuosina
rankalla kidelld. Tama on kdytannossa tarkoittanut ope-
tuksen vdhentamistd, kun opettajien méaéria on karsittu.
Koska laki ei sddtele ldhiopetuksen méidrda ammattikou-
luissa, oppilaille voidaan tarjota itsendisesti suoritettavia
verkkokursseja tai muuta itsendistd opiskelua. Kun vield
pari vuosikymments sitten ammattikouluissa opiskeltiin
38 tuntia viikossa opettajien ohjauksessa, nykyédan lahi-
opetuksen méard on enad 28 viikkotunnin tasoa ja muu
opiskelu on opiskelijan omalla vastuulla.

Perussuomalaiset katsovat, ettei ammatillisen kou-
lutuksen rahoitus ole riittava, ja vaativat lisdipanostuksia
ammatillisen koulutuksen laadun turvaamiseksi. Ammat-
tikouluihin tulee turvata riittavd maara seka lahiopetusta
ettd opettajia ja opinto-ohjaajia. Tavoitteet opettajien ja
opinto-ohjaajien médrista suhteessa opiskelijamaériin tu-
lisi huomioida ja myontdd tdhdn tarkoitukseen riittavit
madrirahat.

Suomi tarvitsee jatkossakin ammattiosaajia, ja perus-
suomalaiset kantavat suurta huolta ndiden ammattiosaa-
jien kouluttamisesta ja osaamistason varmistamisesta,
jotta yrityksillimme on tarjolla osaavaa ty6voimaa ja
suomalaisilla nuorilla tyotd. Parasta tydvoimapulan paik-
kaamista on kouluttaa suomalaiset nuoret ammatteihin,
joissa heilld on edellytykset tyollistya.

3.2.3 Lukiokoulutuksen laatuun
panostettava ja siirtymista kolmannelle
asteelle tehostettava

Perussuomalaiset katsovat, ettd laadukas lukiokoulutus
on ensiarvoisen tirkedd, koska lukiokoulutus luo pohjan
opiskelijan menestymiselle kolmannen asteen opinnoissa.

Perussuomalaiset esittdvat 5 000 000 euron lisdpanos-
tusta lukiokoulutuksen laadun turvaamiseen. Maararaha
kaytettdisiin muun muassa uusien, innovatiivisten ope-
tusmenetelmien kehittdmiseen seké digitaalisten, avoin-
ten oppimissisaltdjen luomiseen seké yhteistyohon kor-
keakoulujen kanssa, jotta opiskelija voisi siirtyé toiselta
kolmannelle asteelle nykyistd helpommin ja nopeammin.



3.2.4 Korkeakoulutuksessa tukea huippuyksi-
koille ja alueellisille osaamiskeskittymille

Perussuomalaiset haluavat jatko-opintoihin tehokkuutta
ja mahdollisuuksia. Yliopistokoulutusta tulee kehittaa
sivistysyliopistomallin mukaisesti panostaen laadukkaa-
seen tutkimukseen ja opetukseen. Lisdksi yliopistojen
perustutkimukselle on taattava pitkajinteisesti riittavé ja
vakaa rahoitus. Yliopistomaailmassa tulee antaa suomen
kielelle riittdva arvostus.

Perussuomalaiset esittavat 40 000 000 euron lisimaa-
rdrahaa laadukkaan korkeakoulutuksen ja tutkimuksen
turvaamiseen. Médardrahaa myonnettdisiin hakemukses-
ta yliopistoille alueellisten osaamiskeskittymien kehitta-
miseen, tarkoituksena luoda maakuntien yliopistoihin
huippuyksikaitd, jotka piristdisivdt yhteistydssd alueen
elinkeinoeldimén kanssa paikallista yritystoimintaa ja si-
ten edistdisivait maamme kilpailukykyé sekd opiskelijoi-
den ty6llistymistd. Potentiaalia olisi esimerkiksi energia-
tekniikan, metséteollisuuden ja kaivosalan tutkimuksen
edistimisessa.

3.2.5 Oppisopimuskoulutus ja elinikdinen
oppiminen vastaavat tyéelaman
tulevaisuuden haasteisiin

Harva parjdd nykyajan tydeldmaissé ilman uusien taitojen
opettelua. Elinikdinen oppiminen on paitsi valttamatto-
myys myos mahdollisuus. Oppimisesta seuraavat uudet
toimenkuvat ja alanvaihdot ovat hyvassé tapauksessa pi-
ristavid kokemuksia, jotka parantavat sekd tyomotivaa-
tiota ettd eliminlaatua.

Valtion velvollisuus ja etu on turvata tyéikiisten su-
juva oppiminen ty6eldmén murroksessa. Palkkatyon ja
opiskelun yhdistdvd oppisopimuskoulutus on erinomai-
nen vayld osaamisen péivittimiseen etenkin aikuisialla.
Oppisopimuskoulutuksen kéiyttoalaa on siksi laajennetta-
va. Lisiksi kdytdnnon tyossa ammattitaitonsa hankkineil-
le tarvitaan nykyistd joustavampia malleja saada osaamis-
taan vastaava tutkinto.

3.2.6 Koulurauha-asiamiehet ratkaisemaan
kiusaamisongelmia

Koulukiusaaminen on kansallinen ongelma ja silld on
pitkakestoiset seuraukset. Kiusaamisesta koituu tutki-
tusti vakavia sosiaalisia ja terveydellisid ongelmia ja se
kasvattaa syrjaytymisen riskid. Yksilotasolla kiusaaminen
aiheuttaa valtavasti inhimillistd kdrsimysta ja yhteiskun-
nalle siitd seuraa merkittavid kustannuksia.
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Valtion on hyddynnettavi kaikki mahdolliset keinot
kiusaamisen kitkemiseksi. Kouluissa on télld hetkelld
taysi tyo opetuksen ja muun ydintoiminnan pyoérittami-
sessd eikd kiusaamiseen ehditd aina puuttua tarpeeksi
perusteellisesti, vaikka kunnissa pyritddn vdhentdmain
koulukiusaamista ja monet koulut ovat mukana esimer-
kiksi kiusaamisen vastaisessa KiVa Koulu -ohjelmassa.
Tarvitaan kdytdnnon toimia, joilla kiusaamiseen voidaan
puuttua nykyistd tehokkaammin.

Perussuomalaiset ehdottavat koulurauha-asiamiehen
nimedmistd jokaiseen kuntaan vaiheittain. Koulurau-
ha-asiamiehen tehtdvdnid olisi neuvoa kouluja koulu-
rauhaan tai kiusaamiseen liittyvissd asioissa seké ratkoa
kiusaamistapauksia ulkopuolisena asiantuntijana. Lisaksi
asiamiehen tehtdviin kuuluisi seurata koulurauhan to-
teutumista sekd laatia kunnan sivistyslautakunnalle ja
valtuustolle vuosittain kertomus koulurauhan tilasta ja
kehityksesté seka tuoda esille mahdolliset parannusehdo-
tukset. Koulurauha-asiamies voisi olla joko paitoiminen
tai sivutoiminen tyontekija tai tehtdva olisi yhdistettyna
johonkin muuhun kunnan virkaan.

Lisapanostukset koulutuspakettiin:

Varhaiskasvatus ja perusopetus 60 M€
Ammatillinen koulutus 40 M€
Lukiokoulutus 5 M€
Korkeakoulutus ja -tutkimus 40 M€
Oppisopimuskoulutus 25 M€
Koulurauha-asiamiehet 10 M€
Yhteensa 180 M€

3.3 KOTI, HOITO JA HOIVA

Perussuomalaisten mielestd perhe on yhteiskunnan pe-
rusyksikko ja lapset kansakunnan tulevaisuus. Yhteis-
kunnan tulisi taata sellaiset olosuhteet, ettd nykyista
useammilla nuorilla suomalaisilla olisi vakaat olosuh-
teet perustaa perhe ja hankkia lapsia. Vastaavasti eld-
keliisille, jotka ovat tydllddn hyvinvointimme rakenta-
neet, tulee taata arvokas vanhuus ja tarpeen vaatiessa
laadukkaat hoivapalvelut.

Suomessa arvioidaan olevan talla hetkella noin 110 000 lasta,
joiden perheissé eletddn koyhyysrajan alapuolella. Suoma-
laisten lapsiperheiden kdyhyys on merkittava epdkohta eri-
tyisesti yksinhuoltajaperheissa ja monilapsisissa perheissa.

Perussuomalaiset eivit voi hyviksyéd lapsiperheisiin
kohdistuvia paitoksid, jotka eriarvoistavat lapsiperheet
jalapsettomat perheet. Perussuomalaiset ajaa sellaisia yh-
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teiskunnallisia muutoksia, joilla lapsiperheiden asemaa
parannetaan. Lapsiperheet eivit endi vuonna 2018 saa
lapsivihennystd. Perussuomalaiset esittdd, ettd lapsiva-
hennys otetaan kdytt6on uudelleen.

Perussuomalainen politiikka tukee perheitd myds
muun muassa siilyttdmalld perheiden oikeuden valita
kotihoidosta, halpuuttamalla asumista ja liikkkumista, pa-
rantamalla tyollisyyttd sekd harjoittamalla oikeudenmu-
kaisempaa sosiaalipolitiikkaa ja pitimalld palvelut lahelld.

3.3.1 Lapsivahennyksen palauttaminen

Perussuomalaiset katsoo, ettd perheitd on kuunneltava,
tuettava heitd vanhemmuudessa ja kaikille on tarjottava
hyvin elimén edellytykset. On myos vastattava huoleen
suomalaisten syntyvyyden laskemisesta.

Lapsiperhekoyhyys on tayttd todellisuutta Suomessa.
Perussuomalaisten mielesti lapsiperheiden hyvinvointiin
on panostettava enemmén ja erityisesti pienituloisten
lapsiperheiden asemaa on parannettava.

Lapsivihennys oli normaalisti 50 euroa vuodessa
huoltajaa kohti jokaisesta lapsesta tiettyyn tulorajaan
saakka. Suurituloiset eivét ole saaneet lapsivahennysta ta-
héankéan asti.

Perussuomalaiset esittdvit, ettd lapsivihennys palau-
tetaan vuoden 2017 tasolle. Lapsivihennyksen maird voi
olla pieni- ja keskituloisilla perheilld jopa 400 euroa puh-
taana kateen.

Lisapanostus lapsivahennyksen
palauttamiseen 70 M€

3.3.2 Harrastustakuu turvaamaan
jokaiselle lapselle ja nuorelle ainakin
yksi mieluisa harrastus

Perussuomalaiset kannattavat harrastustakuuta. Jokaisel-
le lapselle ja nuorelle on taattava mahdollisuus ainakin
yhteen kohtuuhintaiseen harrastukseen. Mieluinen har-
rastus tuo hyvad sisdltod ja kavereita elimidn sekd eh-
kaisee syrjaytymistd. Harrastustakuu voidaan parhaiten
toteuttaa urheiluseurojen ja muiden kolmannen sektorin
harrastekerhojen kautta. Liséresursseja tarvitaan nuorten
urheilijoiden ja vihévaraisten perheiden lasten liikunta-
mahdollisuuksien tukemiseen yleensékin.
Jarjestdsektorin panosta nuorten tukemisessa tulee
edistdd resursoimalla tuloksellisia tydmuotoja ja uusia ko-
keiluita nykyistd paremmin. Perussuomalaiset haluaa pa-
nostaa harrastuksiin suoraan jarjestojen kautta, jolloin raha
kiertad mahdollisimman pienilld hallintokustannuksilla.

13

Lisapanostus vahavaraisten lasten
liikuntaharrastuksen tukemiseen 2M€

3.3.3 Nuorten mielenterveystyé ja
kiusaamisen ehkaiseminen

Valitettavasti moni nuori voi pahoin, jopa neljanneksella
on diagnosoitu mielenterveyden ongelmia. Huolimatta
panostuksista nuorisoty6hon, emme ole onnistuneet ta-
voittamaan sitd kohderyhmais, joka on eniten tuen tar-
peessa. Kolmas sektori muodostaa tukiverkkoa ja ldhi-
piiria erityisesti sellaisissa tilanteissa, joissa oma perhe ei
sitd tarjoa ja on moniongelmaisille nuorille luontevampi
auttajataho kuin viranomainen. Jarjest6jen tyd on resur-
soitava paremmin.

Kiusaaminen syrjayttaa lapsia hyvinkin nuoresta idstad
alkaen. Kouluhyvinvointia tukeva tyd pitdd tuoda mu-
kaan koulun arkeen luontevasti ja my0nteisesti: osoitta-
malla lapsille, kuinka tirkedd on pitdd huolta toisesta ja
kannustaa. Toisen arvostaminen ldhtee siité, ettd jokai-
nen kokee itsensé arvokkaaksi. Kouluihin tarvitaan kam-
panjoita ja vierailukédyntejd, jotka tukevat lapsia téssa.

Lisdpanostus nuorten mielenterveys-
tyohon ja kiusaamisen ehkaisyyn 10 M€

3.3.4 Ruokavaliokorvauksen palauttaminen
keliakiaa sairastaville

Keliakialiiton ja Tampereen ammattikorkeakoulun te-
keméan tutkimuksen mukaan keliakian edellyttimi glu-
teeniton ruokavalio aiheuttaa 68 euron kuukausittaiset
lisakustannukset. Kelan maksama ruokavaliokorvaus
kuitenkin lakkautettiin vuoden 2016 alusta. Keliakialii-
ton tekemdn tutkimuksen vastaajista noin 40 prosenttia
oli joutunut tdman seurauksena tinkimadn ruokaostok-
sistaan ja monen ruokavalio oli yksipuolistunut.

Keliakiaa sairastavien ruokavaliokorvauksen poista-
minen heikentéi sairauden hoitoa, koska gluteeniton ruo-
kavalio on keliakian ainoa hoitomuoto. Huonosti hoidet-
tu tai hoitamaton keliakia altistaa monille lisdsairauksille,
kuten osteoporoosi tai ohutsuolen imusolmukesy6pa.

Perussuomalaiset katsovat, ettd keliaakikoille kuuluu
oikeus sairautensa edellyttdmain erityisruokavalioon ja
tastd syystd esitimme keliaakikkojen ruokavaliokorvauk-
sen palauttamista.

Lisapanostus keliaakikkojen ruokavalio-
korvauksen palauttamiseen 2M€




3.3.5 Elakelaisten aseman parantaminen

Perussuomalaiset haluavat, ettd pieni- ja keskituloisten
elikeldisten taloudellisen ja muun aseman parantami-
seksi ryhdytédn toimiin yhteiskunnan kaikilla osa-alu-
eilla. Elikeldisten epdoikeudenmukainen kohtelu tulisi
korjata. Keskeisintid on eldkeldisten ostovoima arjessa.
Perussuomalaisessa elikeuudistusmallissa kaikki ela-
keldiset voittavat.

Eldkeldiskéyhyys on vakava ongelma. Eldkeldisten maara
kasvaa entisestddn eivitkd pelkdt nimelliset takuueldk-
keen nostot riitd. Kansaneldkettd nauttivista suuri osa
joutuu eldmadn erittdin pienilld tuloilla.

Elédkeldiset joutuvat tulemaan toimeen usein alle tu-
hannella eurolla kuukaudessa. Perussuomalaiset pitdvit
kohtuuttomana, ettd eldkeldiset, jotka ovat tatd maata
rakentaneet, voivat huonosti ja edelleen ovat Suomen
pienituloisimpien joukossa. Perussuomalaisten paketti
on kohdennettu nostamaan tulotasoa erityisesti pieni- ja
keskituloisille eldkeldisille.

3.3.6 Pieni- ja keskituloisille elakelaisille
painottuva puolivali-indeksi kaytté66n

Eldkkeissd on indeksiturva siksi, ettd silld huolehditaan
maksussa olevan eldkkeen ostovoiman sdilymisestd.
Muuten inflaatio nakertaisi eldkkeen arvon hitaasti, mut-
ta vadjaamatta. Pienituloisten eldkeldisten tulot menevét
ldhes kaikki kotimaiseen kulutukseen eli kiertoon.

Puolivéli-indeksin palauttaminen koskemaan kaikkia
elakkeitd ei ole kestévi ratkaisu, silld elikevarojen tuotto
ei riitd kattamaan niita elikekorotuksia, jotka syntyisivt
puolivili-indeksilld, ilman tuntuvia tyontekijin eldke-
maksujen korotuksia. Perussuomalaiset katsovat kuiten-
kin, ettd nimenomaan pienituloisimpien tyoeldkeldisten
asemaa on korjattava. Tavoitteemme on palauttaa asteit-
tain ns. puolivili-indeksi kéytto6n nimenomaan pienim-
pien tyoeldkkeiden korottamiseksi, jotta ndmi eldkkeet
seuraisivat palkkakehitystd paremmin kuin ns. taitetun
indeksin perusteella tapahtuu.

Lisapanostukset elakelaisille:

Puolivali-indeksin kayttddnotto kuukausittaisen
elaketulon ensimmaisen tuhannen euron suhteen
Verotuksen yhdenmukaistaminen

tydtulojen kanssa 50 M€
Omaishoidontuki verovapaaksi 20 M€
Laakkeiden omavastuun poistaminen

pienituloisilta 11 M€
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3.3.7 Hoivapalvelut kuntoon

Perussuomalaiset katsovat, ettd ikaihmiset ansaitsevat
laadukkaat hoivapalvelut, ja niiden turvaamiseksi riittd-
van hoivan tason varmistava hoitajamitoitus on kirjattava
lain tasolle.

Hoitajamitoitus kuntoon

Hoitajamitoituksessa havaitut epdkohdat, hoitajamitoi-
tuksen ailahtelevaisuus ja hoitajamitoituksen epatasapuo-
linen jakautuminen ovat syitd siihen, ettd vanhuspalve-
lulakia on ryhdyttidva tdsmentdmadn hoitajamitoituksen
osalta vilittomasti.

Hoitajamitoituksen tdsmentdminen lailla turvaa
muuttumattoman ja yhdenvertaisen hoitajamitoituksen
suomalaisessa vanhustenhoidossa ja vahvistaa hoitoisuu-
deltaan raskaiden ja vaativien hoivayksikoiden resursseja.

Perussuomalaiset esittavit, ettd vanhuspalvelulakiin
sisdltyvaan henkil9stod kisittelevadn sadnnokseen (20 §)
lisatddn uusi momentti, jossa vahvistetaan hoitajamitoi-
tus lain tasolle. Toimintayksikdssd on oltava henkil6sto,
jonka méard ja tehtdvarakenne vastaavat idkkdiden asiak-
kaiden toimintakyvyn edellyttimai palvelun tarvetta ja
turvaa heille laadukkaat palvelut.

Vanhusten pitkaaikaishoivan laitospaikkojen
lakkauttamisbuumi on anteeksiantamatonta

Pidimme kestdmittoméand tilannetta, jossa vanhusten
pitkdaikaishoidon laitospaikkoja on Suomessa systemaat-
tisesti ajettu alas, mutta tilalle ei ole kuitenkaan rakennet-
tu riittdvésti vanhusten ymparivuorokautista palvelu- ja
hoiva-asumista. Laitoshoivapaikkoja vdhentimilld on
haettu saastojd, mutta todellisuudessa silld voi olla kus-
tannuksia lisdava vaikutus.

Vanhusten kotihoito on kriisissa

Kotihoidon hoitajien ty6taakka on kohtuuton ja aiheuttaa
hoitajien tyopéivaan kuormitusta, kiirettd ja tyokaytanto-
ja, joissa hoitaja kokee joutuvansa tekemddn arvokasta
hoitoty6ta hoitotyon eettisten periaatteiden vastaisesti.
Perussuomalaiset esittavit erilaisilla toimenpiteilld
tarkeitd parannuksia suomalaisen vanhustenhoidon ti-
laan. Esitimme vanhusten laitos- ja ympéarivuorokauti-
senhoivan hoivapaikkojen lisddmistd, hoitajamitoituksen
kirjaamista lakiin, kotihoidon hoitajamitoituksen selvit-
tamistd ja selkeyttdmistd, saattohoitolainsdddannon ai-
kaansaamista, potilasturvallisuuskoulutuksen lisddmista
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hoiva-alalle ja kotona asuvien muistisairaiden henkil6i-
den toimintakyvyn tukemista.

Omaishoitajalle arvostusta — hdn on
laheisensa peruskallio

Perussuomalaiset arvostavat omaishoitajien tekemad tyo-
td erittdin paljon. Jos meilld ei olisi omaishoitajia, moni
vanhus, vaikeasti vammainen tai muutoin sairastunut
henkil6 joutuisi hakeutumaan yhteiskunnan tuottamiin
palveluihin. Omaishoidolla on inhimillinen tilaus: se
lisaa kotona asumisen mahdollisuutta ja luo hoidon jat-
kuvuutta hoidettavalle. Perussuomalaiset esittavatkin
omaishoidontuen verovapautta.

3.4 PALUUMUUTTO-OHJELMA

Perussuomalainen paluumuutto-ohjelma tyhjentéaa
Suomen laittomasti maassa olevista.

Aivan ensimmiinen konkreettinen askel turvapaik-
kakriisin kulujen kitkemiseksi on kaikkien kielteisen
turvapaikkapaatoksen saaneiden sdiloonotto esimerkiksi
parakkimajoitukseen.

Arvioiden mukaan Suomessa on jopa 10 000 henki-
164, joilla ei ole oleskelulupaa ja joiden liikkeet eivit ole
viranomaisten tiedossa. Ndiden henkildiden siiloénotto
edistdd motivaatiota palata kotimaahan. Alkukustannuk-
sia tulee majoituksen ja valvonnan jirjestimisestd, mutta
pidemmalla aikavalilld sdastd on taloudellisesti ja sosiaa-
lisesti merkittava.

Lisapanostus paluumuutto-ohjelman
kaynnistamiseksi 10 M€

3.5 MAASEUTUOHJELMA

Perussuomalainen maaseutu on ihmisldheinen, tur-
vallinen, taloudellisesti jirkevi ja ekologisesti kestivi.
Perussuomalainen maatalouspolitiikka on itsendistd,
oikeudenmukaista, etujirjestoistd riippumatonta ja
yhteistyokykyisti. Suomalaisella maaseudulla on tu-
levaisuudessa yhid paljon annettavaa. Ennen kaikkea
silld on suuri yhteiskunnallinen merkitys ja maaseutua
sekd maaseutualueita tulisi kehittdd sen mukaisesti.
Maaseutumainen asuminen parantaa myos huoltovar-
muutta, kun kansalaisilla on mahdollisuus kasvattaa
peruselintarvikkeita kotinsa ldhistolla.
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Perussuomalaisten maaseutuohjelma nivoutuu lahei-
sesti ymparistoohjelmaamme. Yhdessd ne muodostavat
kokonaisuuden, jossa kisitellddn ekologisesti kestéivid,
vastuullisia, kehittyneitd ja samalla taloudellisesti kannat-
tavia ratkaisuja elinympéristédmme sekd toisaalta ener-
giapolitiikkaa ja liikennetté koskeviin kysymyksiin.

3.5.1 Maatalouslomituksen turvaaminen

Maatalousyrittijien jaksamisen turvaamiseksi on tir-
kedd, ettd yrittdjat voivat pitdd vuotuiset lomansa. Pe-
russuomalaiset haluaa varmistaa, ettd lomittajia on
saatavilla riittdvd maara.

Suomalainen maatalous on ollut ahdingossa jo pitkdan.
Tama on johtunut muun muassa tdmén vuoden paahtei-
sesta kesdstd ja edellisvuoden kylméhkostd ja sateisesta
kesésta. Tédsta on johtunut isoja tulonmenetyksia viljeli-
joille. Erds heikko kohta suomalaisessa maaseutupoliit-
tisessa jdrjestelmdssé on ollut poliittisen tahtotilan puut-
tuminen. Perussuomalaiset ovat perdankuuluttaneet tatd
tahtotilaa jo useamman vaalikauden ajan.

Menneelld hallituskaudella on lomitusjarjestelmaa
uudistettu yrittajalahtoisesti. Téassd kehityksessa on ollut
puolensa. Vahemmalle huomiolle on kuitenkin jadnyt ny-
kyisten alueiden erot, joissa lomittajien saatavuudessa on
huomattavia eroavaisuuksia. Télld erdd on olemassa sekin
vaara, ettd uudistuksesta johtuen lomitusjérjestelma ei
jatkossa ole endd niin joustava toimijoille kuin aiemmin.
Perussuomalaiset nikee, ettd lomituspalveluiden kehitta-
misté tulee vahvistaa edelleen pidemmalléd aikavalilld. Li-
siksi kehittdmistoimien méardaikojen tulee olla riittdvan
pitkid, jolloin toimijat pystyisivit reagoimaan tai valmis-
tautumaan mahdollisiin muutoksiin paremmin.

Taman johdosta perussuomalaiset esittdd toimia li-
sarahoituksen muodossa, jotta maatalousyrittdjien jak-
saminen turvataan pidemmélld aikavililld. Tarked4 on,
ettd lomittajia on myds saatavilla riittdvd madrd kaikilla
alueilla.

3.5.2 Maataloustulo on turvattava lailla

Maatalous on ajautunut EU:n, kotimaisen politiikan ja
kahden katovuoden seurauksena vakavaan kriisiin. Jos
vahvoihin toimenpiteisiin ei nopeasti ryhdytd, maata-
louden ongelmat ajavat tuhansia tiloja vararikkoon.
Téamin seurauksena myos kymmenet tuhannet elin-
tarvikeketjun tyopaikat ovat vaarassa. Kehitys uhkaa
kansallista turvallisuutta ja huoltovarmuutta.



Perussuomalaiset vaatii, ettd Suomeen sdadetddn elintar-
vikeketjun tulolaki. Talld lailla tulee taata se, ettd kulut-
tajan maksamasta hinnasta kohtuullinen osuus menee
alkutuottajille, jalostukselle, kuljetuksiin ja kaupalle.
Niin voidaan ilman kuluttajahintojen nousua viljelijoille
tuleva osuus kasvattaa kattamaan tuotantokustannukset,
investoinnit ja kohtuullinen palkka tehdysta tyosta.

3.5.3 Maatalouden satovahinkojen
korvausjarjestelma

Suomi on maailman pohjoisin maatalousmaa. Perussuo-
malaiset nikevit, ettd maataloustuotannon sdilymisen
kannalta maassamme on erityisesti luonnonhaittakor-
vauksella suuri merkitys. Sen avulla tasoitetaan tulota-
soeroa epésuotuisten ja suotuisten alueiden viljelijéiden
valilla.

Luonnonhaittakorvaus on merkittiva kannattavuuden
parantaja suomalaisilla maatiloilla. Kannattavuus on eli-
nehto sille, ettd maatiloille saadaan ylipddnsa jatkajia. Kan-
nattava maatalous mahdollistaa elinvoimaisten maatilojen
sdilymisen ja tdtd kautta maaseudun ty6llisyyden yllapi-
tamisen maaseutumaisilla alueilla. Maatalous puolestaan
yllapitdd paitsi kotimaista ruuantuotantoa, mutta myos
huoltovarmuutta maassamme. Samoin viljelijoiden tulee
jatkossa voida luottaa siihen, ettd ao. maksuvirastot hoita-
vat aina - tai jopa etupainotteisesti — tukimaksut viljelijoille.

Perussuomalaiset kantaa huolta maanviljelyselinkei-
non tulevaisuudesta Suomessa. Haluamme, etté jatkossa
on viljelijoille tarjolla nykyistd parempi ja kohtuuhintai-
sempi vakuutusturva satovahinkojen varalle kohtuullisin
ehdoin.

Tdhan vakuutusjérjestelmidn luomiseen tulee myos
yhteiskunnan osallistua sen kdynnistymisvaiheessa rahal-
lisin kustannuksin. Pitkalla tahtdimelld jarjestelma tulee
kuitenkin rahoittaa viljelijoiden maksamilla vakuutus-
maksuilla.

3.5.4 Petoeldinten aiheuttamien
vahinkojen korvaaminen

Suomessa oli kuluvan vuoden maaliskuussa Luonnonva-
rakeskuksen laskentojen mukaan 165-190 sutta. Arvio
on noin 10 % suurempi kuin vuoden 2017 maaliskuuta
koskeva arvio (150-180). Susikannan painopiste on siir-
tynyt itdisestd Suomesta lantiseen Suomeen, jossa maa-
liskuussa oli noin 70 prosenttia Suomen susista. Eniten
susikanta on vahvistunut Pohjanmaalla, missd keskuste-
lu susihavainnoista on kansalaisten keskuudessa kiynyt
etenkin tdnd vuonna kiivaana.
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Toisaalta sudet ovat tappaneet myds runsaasti tuotan-
to- ja kotieldimid eri puolilla maata, samoin kuin metsés-
tajien koiria, vaikka padmetsistyskausi ei ole vield edes
alkanut. Lisdksi, kun on yleisessé tiedossa se, ettd jo viime
vuonna ilmoitettiin, ettd korvaukset ovat tippuneet rajus-
ti, niin tilanne vaatii perussuomalaisten mielesté korjaus-
rahaa, jotta esimerkiksi tilalliset pystyvit hakemaan va-
hingonkorvauksia. Tdahan, kun lisitddn vield porotalous,
miki on tdrked pdi- ja sivuelinkeino Pohjois-Suomessa,
niin on tarpeellista esittdd lisimadrarahaa susien aiheut-
tamien vahinkojen korvaamiseksi.

Lisdpanostus maatalouteen:

Lomitusjarjestelman turvaaminen 10 M€
Maatalouden satovahinkojen korvausjarjestelma 50 M€
Petoeldinvahinkojen korvaaminen 10 M€

3.5.5 Matkailuelinkeinon edistaminen

Matkailu voi olla tulevaisuuden Nokia ja siksi perus-
suomalaiset haluaa edistdd Suomeen suuntautuvaa
matkailua. Matkailijamddrit ovat olleet kovassa nos-
teessa ja perussuomalaiset haluavat hyodyntidd poten-
tiaalin tdysimddrdisesti. Luontomatkailun tulee kui-
tenkin olla ympiristollisesti kestavia.

Esitimmekin Visit Finlandin toimintaan merkittavaa li-
sdpanostusta erityisesti luonto- ja elimysmatkailun seka
eritalouden kehittimiseen koko maassa. Ehdotamme
2 000 000 euroa Innovaatiorahoituskeskus Business Fin-
landin toimintamenoihin tille Suomeen suuntautuvan
matkailun alalle.

Lisaksi perussuomalaiset panostaisivat toiset 2 000 000
euroa Business Finlandin Innovaatiotoiminnan edistami-
sen ja kansainvilistymispalveluihin. Erityisesti nditd va-
roja tulee kéyttad pk-yritysten kansainviliseen yhteistyo-
hon ja viennin edistimisen tulee jalkautua kohdemaihin.

Lisapanostus matkailuelinkeinon
edistdmiseen 4 M€

3.5.6 Kotiseutumuseoiden tukeminen

Suomessa on lihes 1000 paikallismuseota, joista 730 on
kuntien, yhdistysten ja siatididen ylldpitimid. Paikal-
lismuseot ovat kirjastojen jilkeen alueellisesti kattavin
kulttuuripalveluverkostomme. Paikallismuseoissa on
vuosittain yhteensi miljoona kévijad, niiden kokoelmis-
sa on yhteensé 2,4 miljoonaa kohdetta ja hoidossa 3000
rakennusta.
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Paikallismuseot ovat pédosin ei-ammatillisesti hoi-
dettuja museoita, joissa arvokasta vapaaehtoistyotd tekee
vuosittain 10 000 ihmistd. Museoiden taloudellinen vai-
kuttavuus -tutkimuksen mukaan jokainen museokavija
kasvattaa museon ldhialueen taloutta 32-49 eurolla. Mo-
nessa kotiseutumuseossa toimii my0s alueen kotiseutuar-
kisto.

Perussuomalaiset haluavat varmistaa kotiseutumu-
seoiden rahoituksen sdilymisen maakuntauudistuksen
yhteydessd, kannustaa museoita tallentamaan kokoel-
missaan olevien esineiden tarinat sekd laajentamaan
paikkakuntansa historian dokumentoinnin ulottumaan
nykypéivdan asti. Tastd syystd esitimme talousarvioon
kolmen miljoonan euron lisimaérarahaa kotiseutumuse-
oiden tukemiseen.

Lisapanostus kotiseutumuseoiden
toimintaan 3 M€

3.6 ASUMINEN

Perussuomalaisten tavoitteena on, etti jatkossa asu-
miskustannukset eivit vie yli kolmannesta kotitalouk-
sien tuloista. Perussuomalaisten asumisohjelma sisil-
tdd useita toimia hillitsemdin asumisen kustannuksia
ja parantamaan eldmisen laatua.

3.6.1 Asumiskustannusten halpuutus

Tulevaisuudessa asuntorakentamisen ja asuntotuotan-
non haasteet ovat suuret yhtiiltid, kun maaseutu autioi-
tuu, ja toisaalta paikaupunkiseudulla ja muissa kasvu-
keskuksissa sinne pakkautuvan vikimadrin vuoksi.

Monilla vuokralla asuvista henkildistd ei ole edes tosi-
asiallista mahdollisuutta muuttaa edullisempiin vuok-
ra-asuntoihin, kun sellaisia ei ole edes tarjolla, ainakaan
péaakaupunkiseudulla. Kohtuuhintaisen vuokra-asuinra-
kentamisen kiihdyttdmiseen onkin keksittiva aina uusia
keinoja muun muassa kaavoituksen ja rahoitusratkaisu-
jen kautta. Vuokra-asuntotuotannossa on panostettava
erityisesti kunnallisiin vuokra-asuntoihin, koska yleis-
hyodyllisiksi itsedan kutsuvien toimijoiden asuntojen
vuokrat ovat usein markkinavuokrien tasoa.

Jatkossa Suomessa ei voi olla niin, ettd kantaviestoon
kuuluvia on ilman asuntoa, mutta turvapaikanhakijoil-
le asunnot etsitdan hinnalla milld hyvansi. Me emme
voi olla koko maailman sosiaalitoimisto, ja ensisijaisesti
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olemme vastuussa omien kansalaistemme perustarpei-
den hoitamisesta kuntoon.

3.6.2 Sahkon siirtohintojen alentaminen

Energiaviraston sdhkéverkkoyhtididen hinnoittelua kos-
kevassa raportissa, jossa tarkastettiin 110 verkkoyhtion
hinnoittelu, todetaan, ettd sihkonjakelijoiden siirtohin-
noittelussa oli vuosina 2012-2015 yhteensd 175 miljoo-
nan euron ylijadma.

Energiavirasto  maddrittelee  sdhkoverkkoyhtidille
kohtuullisen tuoton monimutkaisella laskentakaavalla
(WACC). Mielestamme tama malli antaa matalien kor-
kojen vallitessa liian suuren “kohtuullisen” tuottovaateen,
joka on ollut jopa yli 7 % joillakin valvontajaksoilla.

Suurehko osa kuluttajan sdhkolaskusta muodostuu
sahkon siirrosta. Sahkon siirron kustannustason laskemi-
nen on perussuomalaisille térked tavoite. Esitimme, ettd
hallitus ryhtyy toimenpiteisiin, joilla varmistetaan, ettd
sdhkon siirron osuus kuluttajan sdhkolaskusta pystytaan
laskemaan kohtuulliselle tasolle.

3.6.3 Lammityspolttoaineiden veron-
korotuksen peruminen

Asumiskustannukset ovat vievdt monilla ihmisilld yli
kolmanneksen palkasta. Tdméd on merkittdvd kansanta-
loudellinen ja inhimillinen ongelma. Perussuomalaiset
eivit halua korottaa esimerkiksi lammityspolttoaineiden
verotusta, kuten hallitus on tekemassa.

Hallituksen kaavailema polttoaineveron korotus iskee
pahiten juuri ihmisiin, joilla ei ole varaa investoida mo-
derneihin limmitysratkaisuihin ja jotka asuvat vanhem-
missa asunnoissa. Limmityspolttoaineiden veronkorotus
on peruttava.

3.6.4 Kiinteistoveron alarajoja laskettava

Erityisesti omakotiasujien asumiskustannuksia rasittaa
kiinteistévero, joka on kasvukeskuksissa kasvanut viime
vuosina merkittavasti. Kohonnut kiinteistovero on mer-
kittavd kuluerd erityisesti omakotitaloissa asuville eldke-
laisille sekd muille vihavaraisille kansalaisille.

Perussuomalaiset esittavat asumiskustannusten las-
kemista Kkiinteistoverorasitusta oikeudenmukaistamalla.
Lakialoitteessamme esitetddn kiinteistoveroprosenttien
laskemista vuoden 2015 tasolle.



3.6.5 Laajennetun muuttoavustuksen
kayttoonotto

Perussuomalaiset katsovat, ettd asumisen kustannukset
eivit saa olla esteend esimerkiksi tyonteolle taikka tyon-
teon perdssa litkkumiselle. Mielestimme on tarkeas, ettd
asumiskustannukset pysyvit kohtuullisena.

Ty6n perdssd muuttavan tyontekijan kannalta on tér-
kedd valttad kahden asunnon loukkuun joutumista. Laa-
jennetun muuttoavustuksen kiyttdonotolla voidaan kan-
nustaa tyontekijoitd vastaanottamaan ty6 silloinkin, kun
se edellyttdisi muuttamista uudelle paikkakunnalle, misté
seuraisi tyon vastaanottavalle tyontekijélle kustannuksia.

Haluamme luoda pilottihankkeen, jolla pyritadn es-
tdméan tyontekijan joutuminen kahden asunnon louk-
kuun tilanteessa, jossa hidn ottaa uuden tydpaikan vas-
taan toiselta paikkakunnalta, uuteen tyopaikkaan liittyy
pitka koeaika ja tdstd johtuen tyontekijd joutuu tekeméan
péaatoksen muuttamisesta ilman varmuutta tyopaikan py-

syvyydesta.

3.6.6 Korjausavustuksilla erityisryhmien
asumisolot kuntoon

Perussuomalaiset pitavit tarkednd myos sitd, ettd kor-
jausavustusten madrd on jatkossa riittdva esimerkiksi
vanhusten ja vammaisten henkiléiden kotona asumisen
mahdollistamiseksi. Kohdentamalla korjausavustukset
niille, jotka tarvitsevat erityistd tukea asumiseensa, pys-
tytddn parantamaan erityisryhmien asumisolosuhteita il-
man, ettd rakentamisen ylisdantelylld tehdddn asumisesta
tarpeettoman kallista kaikille uuden asunnon ostajille tai
rakentajille.

Lisapanostus asumiseen:
Asumiskustannusten halpuutus mm. sahkén siirto-
hintojen laskemisen ja energiaverotuksen

laskun myota 100 M€
Laajennetun muuttoavustuksen kayttédnotto 15 M€
Yhteensa 115 M€
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3.7 LIIKENNEPOLITIIKKA

Perussuomalaiset katsoo, etti pitkien etdisyyksien ja
harvan asutuksen maassa hyvikuntoinen tieverkosto
on edellytys elinkeinoelimin toiminnalle sekd kansa-
laisten tasa-arvoiselle kohtelulle. Silld luodaan toimin-
taedellytyksid yrityksille, jotta ne pystyvit toimimaan
myOs maamme reuna-alueilla, ja samalla pidetdin
koko Suomi asumiskelpoisena.

3.7.1 Suurille lilkennehankkeille
uusi rahoitusmalli

Suomen liikennevéylien korjausvelka on noin 2,5 mrd
euroa. Vuonna 2019 se kédntyy kasvuun. Korjausvelan
kasvu tarkoittaa sitd, ettd rahatalouden velkaa on siirretty
reaalitalouden velaksi, miké tarkoittaa kaytdnnossa tie-
verkon rappeutumista. Parlamentaarinen liikenneverk-
kotyoryhmé ei 16ytanyt sellaista uutta rahoitusmallia,
jolla sekd korjausvelka ettd valttimattomit hankkeet ra-
hoitettaisiin rasittamatta valtion vuotuisia talousarvioita.
Nykyinen budjettirahoitusmenettely on tiensd paassa.

Perussuomalaiset esittdd, ettd eduskunta sddtdaa lain
liikennerahastosta, johon jokainen tydelakevakuutuslai-
tos velvoitetaan sijoittamaan 5% rahastojensa varoista.
Kun rahastoissa on nyt noin 200 mrd euroa varoja ja nii-
den kasvu on 5-8 mrd euroa vuodessa, liikennerahastoon
tulisi pddomaa noin 10 mrd euroa. Tamad raha kaytettai-
siin vuoteen 2025 mennessé paitie- ja rataverkon paran-
tamiseen.

Valtio maksaisi vuosittain eldkelaitoksille kohtuulli-
sen koron. Liikennevéylien kunnostus kasvattaisi bkt:ta,
parantaisi elinkeinotoimintaa ja ty6llisyytta ja lisdisi eld-
kemaksutuloa. Liikenteen sujuvuus ja turvallisuus para-
nisi. Eladkkeen saajien asemaan ja eldketurvaan menettely
ei vaikuttaisi millddn tavalla.

Kunsuuretliikennehankkeetrahoitettaisiin rahastosta,
valtion vuosittaiset budjettivaroista nykyistd suurempi osa
voitaisiin kéyttda koko liikenneverkon kunnossapitoon.
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3.7.2 Raskaan liikenteen tienkdyttomaksujen
kayttoonotto ulkomaiselle liikenteelle

Euroopan unionissa kerétdan erilaisia tienkayttomaksuja
kaikissa muissa maissa paitsi Suomessa, Virossa, Latvias-
sa ja Liettuassa. Esimerkiksi norjalaiset yritykset kaytta-
vat kuljetuksiinsa mieluummin suomalaista tieverkostoa,
koska se on niille ilmaista. Tieliikenneverkon ylldpidosta
huolehtii suomalainen veronmaksaja ulkomaisten yritys-
ten mitenkdin osallistumatta teiden kunnossapitoon.
Tienkdyttomaksun avulla ulkomaiset kuljetusalan
yritykset saataisiin osallistumaan kotimaisen liikenneinf-
rastruktuurin ylldpitoon ja pelaamaan samoilla sdannoil-
14 kuin suomalaiset yritykset. Tdma ei ratkaisisi tdysin
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kilpailukykyongelmaa, mutta se parantaisi huomattavasti
suomalaisten yritysten asemaa. Lisédksi tienkdyttomaksut
toisivat valtiolle kaivattuja lisdtuloja nykyisessd vaikeassa
taloudellisessa tilanteessa.

My6s maanteiden tavaraliikenteen ja logistisia palve-
luja tarjoavien yritysten edunvalvontajirjestot ovat vaati-
neet jo pitkdan tienkédyttomaksuja ulkomaisille kuljetus-
alan yrityksille.

Lisatuotto raskaan liikenteen
tienkayttomaksujen kayttoonotosta 5 M€

LISAPANOSTUKSET YHTEENSA 678 M€
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4. VEROKEVENNYKSET

VEROTUS TUKEMAAN TYOTA,
TALOUSKASVUA JA OSTOVOIMAA

Perussuomalaisen veropolitiikan tavoitteena on tyon ja
yrittdmisen kannustaminen sekd kotitalouksien osto-
voiman lisddminen. Yritysverotusta tulee kehittdd siten,
ettd yrittdjat, tyontekijat ja omistajat saavat kohtuullisen
osuuden panostensa tuotosta.

Yritysten osalta arvonlisdveron alarajan nostaminen
ja energiaverotuksen alentaminen ovat tehokkaita keino-
ja kasvattaa yrityksid ja lisatd tyopaikkoja. Tyon verotusta
tulee keventad. Tavoitteena on Ruotsin taso, joka keskitu-
loisten osalta on merkittédvasti Suomea alempi.

Kotitalouksien ostovoiman kasvattamiseksi on tulo-
verokevennysten lisiksi alennettava my6s asumiskustan-
nuksia verotuksen keinoin. Téhén paistadn alentamalla
sekd lammitys- ettd liikennepolttoaineiden verotusta.
Autoiluun kohdistuvaa verotusta tulee keventédd. Lapsiva-
hennyksen palauttaminen vahvistaa pieni- ja kesitulois-
ten perheiden taloutta.

Perint6veron epikohdat tulee poistaa kohdennetuille
uudistuksilla. Eldkeldisten verotus on sdddettdva saman-
tasoiseksi kuin se on vastaavaa palkkatuloa saavilla.

Perussuomalaiset haluaa alentaa maltillisesti ja as-
teittain Suomen kokonaisveroastetta ldhemmaksi tér-
keimpien kilpailijamaittemme tasoa. Huolella kohden-
nettuina veromuutoksemme kasvattavat taloudellista
toimeliaisuutta ja kokonaisverotuottoa.

4.1 PERINTOVEROTUKSEEN
KOHTUULLISUUTTA

Perussuomalaiset haluavat, etti perintoverotuksen
epikohdat korjataan. Perussuomalaiset nikevit, ettd
perintovero on ongelmallinen, koska vero voi kohdis-
tua asuntoon, jossa leski asuu, tai omaisuuteen, jota
verotettava ei saa veronmaksuhetkelld haltuunsa, ja
tistd syystd veron maksamiseksi saatetaan joutua rea-
lisoimaan omaisuutta. Tillaiset verot aiheuttavat koh-
tuuttomia tilanteita.

Perintéveron maksuunpano aiheuttaa monille ihmisil-
le vakaviakin taloudellisia ongelmia ldheisen kuoleman
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jalkeen. Vero tulee maksuun henkilon kuoleman jélkeen,
mutta omaisuus ei usein tule perinndnsaajan haltuun,
koska sitd rasittaa esimerkiksi lesken hallintaoikeus. Pe-
rintévero koskee kovemmin tavallista suomalaista tyos-
sakdyvéd ja yrittdjad eikd vain varakasta marginaalia.
Perussuomalaiset haluavat korjata perintéverotuksen
rdikeimmat epdkohdat, joita muun muassa yli 57 000 al-
lekirjoitusta kerdnneessd kansalaisaloitteessa nostettiin
esille. Nama koskevat lesken ja perittivin lasten asemaa.

Ensimmdinen réiked epdkohta koskee lesken asemaa.
Lesken periessd puolison jdi lesken vahennyksen jéilkeen
usein maksettavaa, vaikka omaisuutena olisi vain tavan-
omainen omaisuus, kuten yhteinen asunto ja kesépaikka.
Joskus perillinen joutuu ottamaan velkaa tai pahimmas-
sa tapauksessa jopa luopumaan perinndstd. Haluamme
korjata tdmin epakohdan muuttamalla lakia niin, ettd
tilanteessa, jossa leski perii puolisonsa, yhteisen asunnon
arvoa ei huomioida laskennallisesti perintéverotuksessa.

Toiseksi haluamme korjata perittdvan lasten aseman
tilanteessa, jossa leski jaa hallitsemaan jadmist6d, mah-
dollisesti jopa vuosikymmenten ajaksi. On kohtuutonta
joutua maksamaan veroa sellaisesta omaisuudesta, jota ei
todellisuudessa edes saa haltuunsa. Tallaisessa tilanteessa
lesken hallinta-aika tulee rauhoittaa verotukselta ja siirtaa
lesken hallintaoikeuteen jadvin omaisuuden verotusta
sithen ajankohtaan, kun omaisuus siirtyy perinnon saa-
jan vapaaseen hallintaan.

Verotulojen lasku perintéverojen
kohtuullistamisesta 40 M€

4.2 ALV:N ALARAJAN NOSTO SEKA
UUDEN, KANNUSTAVAN YRITYSVERO-
MALLIN KAYTTOONOTTO

Arvonlisiverollisen litketoiminnan alarajan nosto on teho-
kas keino harmaan talouden torjunnassa ja yrittdjyyteen
kannustamisessa. Uudistus parantaisi erityisesti pienyri-
tysten kannattavuutta ja mahdollisuuksia tyollistdd. Tama
soveltuisi parhaiten palveluliiketoiminnan puolella, silld
toimintansa luonteen vuoksi ndilld yrityksilld ei ole juu-
rikaan mahdollisuutta tehdd ALV-vahennystd ostoistaan.
Téllainen arvonlisaverovelvollisuuden rajan nostaminen
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madaltaisi my0s yrityksen perustamisen kynnystd merkit-
tavésti ja lisdisi ndin pienyrittdjien maaraa.

Arvonliséverollisen liiketoiminnan alarajan noston
avulla saataisiin myds yrittdjien tulot paremmin vero-
tuksen piiriin, sillé talloin ei olisi jarkevad tehda “pimeita
pikkut6itd”. Uudistus vahentaisikin tehokkaasti harmaan
talouden toimijoiden mairai ja siten lisdisi muuta vero-
kertymdd. Perussuomalaiset ehdottaa, ettd arvonliséve-
rollisen liiketoiminnan alarajaa nostettaisiin nykyisesta
10 000 eurosta 20 000 euroon ja samalla ALV:n niin sa-
nottu huojennusalueen katto nostettaisiin 30 000 eurosta
40 000 euroon. Tétd pienemmat yritykset voivat kuiten-
kin halutessaan hakeutua arvonlisaverovelvollisiksi. Tal-
16in arvonliséveron alaista olisi lahtokohtaisesti sellainen
liiketoiminta, jonka liikevaihto ylittdisi 20 000 euroa vuo-
dessa, ja 20 000-40 000 euron liikevaihdolla ALV:sta saisi
huojennuksen.

Perussuomalaisten mielestd télld hetkelld keskeistd
on luoda uusia tyopaikkoja. Uudet tyopaikat tuovat val-
tiolle lisad verotuloja, joten tyollistavid kasvuyrityksid
on syytd kannustaa. Ehdotamme Suomessa ty6llistéville
kasvuyrityksille verokannustinta, jonka avulla ne voisivat
saada kayttopadomaa yrityksen tuloksesta. Mallissamme
pk-yritys, joka kahtena perdkkiisend vuonna palkkaa
vahintdan kaksi uutta kokopéaivasta tyontekijaa ja jonka
tyontekijamaaran lisdys on vuosittain véhintadn 10 pro-
senttia, on vapautettu yhteisdverosta niin kauan, kun se
ei jaa omistajilleen osinkoja. Tdma kannustaisi yrityksid
kasvuun seka siihen, ettd voitot suunnattaisiin toiminnan
edelleen kehittdmiseen ja tyollistamiseen.

Verotulojen lasku alv-velvollisuuden
alarajan nostosta ja uuden yhteisévero-

mallin kayttéonotosta 100 M€

4.3 KESKITULOISTEN ANSIOTULO-
VEROTUSTA LASKETTAVA KOHTI
RUOTSIN TASOA

Suomen ongelmana on ollut jo vuosia kestdvyysvaje seké
naapurimaatamme Ruotsia matalampi tyéllisyysaste.
Hallituksen tavoitteena on ollut nostaa tyollisyysastet-
ta, mutta Ruotsissa siind ollaan onnistuttu merkittavas-
ti Suomea paremmin. Palkansaajan kiteen jaavin tulon
madrilld on merkittivd vaikutus kotimaiseen kysyntdan
ja sitd kautta ty6llisyyteen.

Nykytilanteessa Ruotsissa verotus on selkeésti ke-
vyempad niille palkansaajille, joiden vuositulot ovat
30 000-100 000 euroa. Eniten verotus iskee suomalaisiin

21

keskituloisiin, 40 000-60 000 euroa vuodessa tienaaviin
palkansaajiin: heitd verotetaan keskimdirin 7-8 %-yk-
sikkod ankarammin kuin saman verran tienaavaa ruot-
salaista. Keskituloiselle ruotsalaiselle jad noin 200 euroa
kuukaudessa enemmaén kiteen kuin meilla.
Tyollisyysasteen nostamisessa keskeistd on tyon en-
sisijaisuuden ja kannattavuuden korostaminen suhteessa
sosiaalietuuksiin. Perussuomalaiset vaatii, ettd tyonteko
tulee tehd4 kaikissa tilanteissa sosiaalietuuksien varassa
elimista taloudellisesti kannustavammaksi seké verotusta
keventdmaélld ettd kannustinloukkuja purkamalla.

Verotulojen lasku ansiotuloverotuksen

kevennyksesta 300 M€

4.4 POLTTOAINEVERON ALENNUS

Hallitus korotti liikennepolttoaineiden veroa vuonna
2016 reilulla kahdella sentill4 litralta. Hallitus linjasi tissé
yhteydessd, ettd veronkorotusta tarkastellaan uudelleen,
jos raakadljyn hinta nousee yli 80 dollariin tynnyrilta.
Polttoaineiden hinnat ovat nyt nousseet korkealle tasolle,
mutta siitd huolimatta lupausta ei ole pidetty.
Asutuskeskusten ulkopuolella auton kaytto on kiy-
tdnnossd valttdmatontd niin tyo-, asiointi- kuin koulu-
matkoihinkin. Lisdksi harvaan asutussa Suomessa poltto-
aineen hinnalla on suuri merkitys kuljetuskustannuksiin
ja sitd kautta tuotteiden hintoihin sekd viennin osalta
maamme kilpailukykyyn. Perussuomalaiset vaatii, ettd
veronkorotus perutaan. Tdmé on niin suomalaisten kul-
jetusyrittdjien, teollisuuden kuin kaikkien jokapdiviisessd
elimdssddn autoa tarvitsevien suomalaisten etu.

Verotulojen lasku polttoaineveron
alennuksesta 8o M€

4.5 ENERGIAVEROTUKSEN LASKEMINEN
EU:N MINIMITASOLLE

Perussuomalaiset nikevit, ettd energia- ja ilmastopoli-
tiikan pitdd tukea tyollisyytté ja talouskasvua, eiké hai-
tata niitd. Energiaintensiivisen vientisektorimme kil-
pailukyky on turvattava alentamalla energiaverotusta:
sahko- ja muut energiaverot tulee kahden vaalikauden
aikana laskea EU:n minimitasolle. Teollisuutemme ra-
kenne on koko EU:n energiaintensiivisin. Vastaavasti
maksettavia energiatukia ja sihkoveron kompensaa-
tioerid tulee poistaa.



Energiaverot ovat tasaveroja, joiden laskeminen tukee en-
nen kaikkea pienituloisten ostovoimaa. EU- ja kansainva-
lisessé politiikassa Suomen on oltava jatkossa entistd ak-
tiivisempi ja aloitteellisempi péaitoksentekoprosesseissa,
joilla vaikutetaan maamme kansalliseen kilpailukykyyn.
On varmistettava, ettei tulevaisuudessa energia- ja ym-
péristoasioilla tehda teollisia tyopaikkoja vaarantavia ko-
keiluja maassamme. Suomalaisen yhteiskunnan perusta
on rakennettu teollisuudella, eikd sen tulevaisuutta saa
rapauttaa. Perussuomalaisten mielesti teollisuuden piti-
minen kotimaassa onkin todellinen ekoteko.
Perussuomalaisten energiapolitiikka nojaa monipuo-
liseen energiapalettiin, jossa mukana on myo6s ydinvoima.

Verotulojen lasku energiaverotuksen
kohtuullistamisesta 40 M€

4.6 YLE KULUKUURILLE

Yleisradiosta on esitetty huomattavasti arvostelua. Etu-
pédssa epdkohtana on pidetty Yle-veroa. Arvostelu on
kohdistunut myds siihen, ettei Yle ole poliittisesti sitou-
tumaton. Tdmai ilmenee mm. poliittisesti valitusta hallin-
toneuvostosta. Hallintoneuvoston jésenet valitsee edus-
kunta vaalikauden ensimmaisilld valtiopaivilla. Téstakin
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syystd myos Yleisradion ohjelmistoa on pidetty epéatyy-
dyttavina.

Yleisradion merkitys on laskussa, koska Internetin
kaytto tarkeimpédnd viestintdvélineend on kiistaton. Eri-
tyisesti sosiaalinen media on varsinkin nuorten kaytossa
ja sen kattavuus on maailmanlaajuinen. My6s kaupalli-
nen media on laajentunut merkittavasti. Yleisradiota ylla-
pidetddn verorahoilla ja sitd koskevaa sddntelya selittavit
merkittavalld tavalla myos taloudelliset taustatekijat.

Hallitus esittdd YLE:n budjetiksi vuodelle 2019 huimat
519 miljoonaa euroa, siséltden yli 11 miljoonan lisayk-
sen edellisvuoteen. Perussuomalaiset katsoo, ettd YLE:n
rahoituksen tarkoituksenmukainen taso on otettava tar-
kempaan tarkasteluun ja hyvédksyttdvd kustannustaso
madritettdvd sen mukaan, ettd YLE pystyy suoriutumaan
tiedonvilitystehtdvistdan esimerkiksi uutis- ja ajankoh-
taisohjelmatuotannon suhteen, mutta se ei kilpaile kau-
pallisten toimijoiden kanssa esimerkiksi ulkomaisten
viihdesarjojen esittaimisen suhteen sikéli, kun nédiden esi-
tysoikeuksista kilpailevat markkinoilla muutkin toimijat.

Vahennys televisio- ja radiorahastoon
ehdotetusta maararahasta ja vastaavan-

suuruinen YLE-veron kevennys 61,2 M€

VERONKEVENNYKSET YHTEENSA 591,2 M€
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5. OIKEUDENMUKAISUUSPAKETTI

Perussuomalaisten mielestd yhteiskunnan rahankdy-
tossd tulee noudattaa kohtuullisuutta. Talousarvios-
sa ja yhteiskunnan toiminnassa on useita osa-alueita,
joissa kohtuullisuus ja oikeudenmukaisuus eivit to-
teudu. Oikeudenmukaisuuspaketissamme haluamme
korjata muutaman ridikeimmistd epédkohdista ja var-
mistaa kansalaisten oikeusturvan toteutumisen.

5.1 SISAILMASAIRASTUNEIDEN
TUKEMINEN JA SISAILMAONGELMIEN
KORJAAMINEN

Tyoterveyslaitoksen laskelmien mukaan Suomessa on
800 000 ihmistd, jotka paivittdin altistuvat sisdilman
ongelmille niin kodeissa kuin tyopaikoillakin. Sisdil-
maongelmista kirsivit ovat kuitenkin jidneet aivan
liian véihille huomiolle.

Sisdilmasairaus alkaa usein drsytysoireilla kuten nuhalla,
yskélld ja silmien punoituksella. Lopuksi voidaan olla ti-
lanteessa, jossa edessd ovat neurologiset ja reumaattiset
oireet sekd astma. Ongelmat koskevat Suomessa liian
usein kouluja ja paivikoteja, jolloin seki lapset ettd opet-
tajat altistuvat sisdilmaongelmille, vaikka kotona sisiil-
maongelmia ei olisi.

Téandkin pédivdni sisdilman aiheuttamat oireet tul-
kitaan helposti psykosomaattisiksi. Sairastuneille on
tarjottu avuksi terapiaa tai heitd on jopa pidetty mielen-
terveysongelmaisina. Koska diagnoosia ei ole saatavilla,
vaihtoehtona on monelle ottaa sindnsd vaard mielenter-
veysdiagnoosi. Tilanteeseen on saatava muutos, koska
asianmukaisen diagnoosin puute voi johtaa siihen, ettei
sairastunut henkilo esimerkiksi saa hénelle kuuluvia tu-
kia eikd héantd voida todeta tyokyvyttoméksi. Lapsen fy-
siologiset oireet voidaan kuitata keksityiksi vaittamalla,
ettd vanhemmilla on mielenterveysongelmia.

Perussuomalaiset ovat jo vuosia tehneet eduskunnas-
sa toitd sisdilma- ja homeongelman ratkaisemiseksi. Pe-
russuomalaisten eduskuntaryhmd esittdakin konkreetti-
sia toimenpiteitd sisdilmasairastuneiden auttamiseksi:

1) Sairastuneet tulee siirtad turvaan kelvollisiin asuin- ja
tyétiloihin mahdollisimman nopeasti ennen kuin
sairaus pahenee tyokyvyttomyyttd aiheuttavaksi.
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2) Sairastuneille pita4 tarjota mahdollisimman
tehokas kuntoutus.

3) Vakavasti sairastuneille tulee turvata oikeudenmu-
kainen sosiaaliturva. Pysyvisti tyokyvyttomille tulee
saada asianmukainen diagnoosi, jotta he paasevat
kunniallisesti elakkeelle.

4) Lasten sairastumisesta johtuvat perusopetuksen
epakohdat ja jopa koulusyrjaytymiset tulee korjata.

5) Maidrérahoja tulisi kohdistaa home- ja kosteus-
vauriosairauden tutkimukseen, diagnostiikkaan,
hoitoon ja kuntoutukseen. Lisdksi konkreettinen
toimenpide on perustaa sisdilmapoliklinikka
jokaisen yliopistosairaalan yhteyteen.

Lisapanostus sisdilmaongelmista
karsivien auttamiseen 36 M€

5.2 AHVENANMAAN TASOITUSMAKSU
OIKEUDENMUKAISELLE TASOLLE

Ahvenanmaa on Suomen varakkaimpiin kuuluva alue.
Maakuntahallinto on velaton ja vakilukuun suhteutet-
tuna valtion menot ovat Ahvenanmaalla suurin piirtein
kaksinkertaiset muun Suomen keskiarvoon verrattuna.
Lisaksi Manner-Suomi antaa useita vuosittaisia tukia
Suomen valtiolta Ahvenanmaalle, esimerkkiné tuulivoi-
maloiden syéttotarithien kustannukset. Vuosittaisten tuki-
aisten lisdksi Ahvenanmaa nauttii laajaa alv-verovapaut-
ta, joka vihentad valtion tuloja ja tarkoittaa laajamittaista
piilotettua yritystukea ahvenanmaalaisille yrityksille.

Ahvenanmaalla ei keritd kiinteistoveroa vakituises-
ta asunnosta eikd Yle-veroa, lisdksi julkinen litkenne on
ilmainen. Manner-Suomen kansalaiset ovatkin selvésti
eriarvoisessa asemassa ahvenanmaalaisiin verrattuna.
Perussuomalaiset haluaa rajoittaa kohtuuttomia varain-
siirtoja Ahvenanmaan maakuntaan Manner-Suomen
ja Ahvenanmaan asukkaiden yhdenvertaiseen asemaan
saattamiseksi.

Saastot Ahvenanmaan tasoitusmaksun

korjaamisesta oikeudenmukaiselle tasolle 100 M€




5.3 VAKUUTUSLAAKARITOIMINTA

Perussuomalaisten mielestd on aika korjata oikeusta-
jun vastainen kiytédnto, jossa vakuutusoikeus voi tehdi
arvion potilaan terveydentilasta ilman timén tutki-
mista ja lisdksi vailla velvollisuutta pysyd totuudessa.
Perussuomalaiset ehdottaakin, etti vakuutusoikeuden
tulee jatkossa osoittaa hoitavan lidkarin ladketieteel-
linen arvio viiriksi. Toiseksi, kun vakuutuslaitoksen
ladkdri osallistuu korvausasian kisittelyyn, olisi timin
vahvistettaessa arvionsa sanoilla “minkéd kunniani ja
omantuntoni kautta vakuutan”.

Kun vakuutusyhti6t saadaan vastuuseen kitkemalld niin
sanotun vakuutusldikaritoiminnan mielivaltaisuutta, val-
tion korvausmenot ja muut yhteiskunnalliset haitat pie-
nenevit. On késittamatonta, ettd vakuutuslaakari, joka ei
ole koskaan edes tavannut potilasta, voi kavelld raikedsti
hoitavien laakédrien lausuntojen yli. Todistustaakka on
siirrettava vakuutuslaakarille, mikali he vaittavit vastoin
hoitavan ladkarin lausuntoa.

Vakuutusladkarijarjestelma koskettaa suoraan tai vélilli-
sesti jopa puolta miljoonaa suomalaista. On ddrimmaiisen
tirkedd, ettd saisimme nykyjarjestelmdn muutettua oi-
keudenmukaisemmaksi.

Perussuomalaiset esittdd totuusvelvoitetta vakuutuslda-
kireille ja kdanteistd todistustaakkaa vakuutusyhtioille.
Toisin sanoen vakuutusyhtididen ladkareilld ei jatkossa
olisi mahdollisuus evétd korvausta, elleivdt he kykene
ladketieteellisin perustein todistamaan korvaushake-
musta olennaisilta osin virheelliseksi. Vakuutusyhti6 voi
vapautua korvauksen maksamisesta vain, jos se kykenee
todistamaan diagnoosin, jolla korvaus vakuutetulle mak-
settaisiin, olennaisilta osin virheelliseksi.

5.4 OIKEUSMINISTERION ALAISTEN
VALTUUTETTUJEN TOIMINNAN JARJESTA-
MINEN OIKEUSTURVATALOKSI

Oikeusministerion alaisuudessa toimii useita eri val-
tuutettuja: lapsiasiavaltuutettu, tasa-arvovaltuutettu,
yhdenvertaisuusvaltuutettu, tietosuojavaltuutettu ja
tiedusteluvaltuutettu. Lisdksi perussuomalaiset ovat
esittineet perustettavaksi vanhusasiamiehen viran.
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Perussuomalaiset esittavit, ettd oikeusministerion alai-
suudessa toimivien valtuutettujen toimintojen tiedustelu-
valtuutettua lukuun ottamatta yhdistamistd saman katon
alle. Muodostettaisiin oikeusturvatalo, jossa eri valtuu-
tettujen toimitilat ja tukitoiminnot yhdistettdisiin. Tama
edistdisi sekd kansalaisten oikeusturvan toteutumista,
kun oikeusturvaan liittyvét palvelut toteutettaisiin yhden
luukun periaatteella, sadstdisi yhteiskunnan rahoja tuki-
toimintojen yhdistimisestd vapautuneiden mééirarahojen
myo6té ja helpottaisi muun muassa sijaisuuksien jérjesta-
mista.

Valtuutetuille on talousarviossa esitetty yhteensd
6 948 000 euron madrarahat. Perussuomalaiset katsovat,
ettd toimintojen yhdistdmisestd ja tehostamisesta on saa-
vutettavissa ainakin 10 % vuotuinen kustannussdasto.
Sadstot oikeusministerion alaisten valtuutettujen toimin-
tojen jarjestamisestd oikeusturvataloksi +0,7 M€

5.5 PUOLUETUKIEN LEIKKAUS

Poliittista toimintaa tuetaan Suomessa avokitisesti ja
monesta eri pussista. Takavuosien vaalirahaskandaalit
ovat kuitenkin osoittaneet, ettei monilla puolueilla ole
puutetta niinkdin rahasta, vaan moraalista ja lainkuu-
liaisuudesta. Kun tavallisilta kansalaisilta on leikattu,
tulee my6s puolueet ottaa mukaan saddstotalkoisiin.

Perussuomalaiset ehdottavat puoluetukeen 15 prosentin
leikkausta vuoden 2018 tasosta. Perussuomalaiset ovat
valmiita laskemaan puoluetukia siitdkin huolimatta, ettd
puolue ei saa merkittdvda osaa rahoituksestaan etujirjes-
toiltd tai saatioilts, toisin kuin monet muut. Perussuoma-
laiset katsovat, ettd kaiken puolueiden saaman tuen tulee
olla julkista ja jos puolue saa rahoitusta muilta tahoilta,
yhteiskunnalta tulevan tuen méarda tulee laskea vastaa-
vasti.

Vastaava leikkaus tehdéddn poliittisten nuorisojérjes-
tojen tukeen. Monet jérjestot nostavat tukia useammilta
eri tahoilta, kuten kuntien nuorisotointen budjeteista.
Perussuomalaiset katsovat, ettd puolueiden tulisi tukea
poliittisten nuorisojarjestdjensd toimintaa saamistaan
puoluetukirahoista vastaavalla tavalla kuin esimerkiksi
puolueiden naisjérjest6jd tuetaan, jamuu yhteiskunnan ta-
loudellinen tuki poliittisille nuorisojérjestoille lakkauttaa.

Saastot:

Puoluetuista 4,45 M€
Poliittisilta nuorisojarjestoilta 2,45 M€
Yhteensa 6,9 M€
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5.6 RUOKA-APUA ANTAVIEN JARJESTOJEN
TUKEMINEN

Vaikka tyollisyysaste on kéddntynyt hitaaseen nousuun,
eivit kaikki suomalaiset ole pdisseet nauttimaan ta-
louskasvun hedelmistid. Osa kansalaisista joutuu edel-
leen eliméin varsin matalien tulojen turvin. Erilaisten
selvitysten mukaan arviolta noin 20 000-25 000 ihmis-
td hankkii viikoittain ruokansa leipdjonojen kautta.

Tastd avustusruoanjakelusta on kdytdnndssa tullut tér-
ked osa kaikkein huono-osaisimpien avustustoimintaa ja
julkisia palveluita tdydentavai turvaa, silld leipajonoissa
asioi padasiassa perusturva-etuuksien varassa elavid ja
huonossa tyémarkkina-asemassa olevia henkil6itd. Mo-
nelle heistd tdma tuki on viimesijainen keino hankkia eld-
miseen valttdmattomat elintarvikkeet.

Valtiovarainvaliokunta lisasi vield vuoden 2017 ta-
lousarvioon miljoona euroa valtakunnallisille toimijoille,
jotka jdrjestdvit ruoka-apua erityisen tuen tarpeessa ole-
ville. Tuen myontdmisessd tuli valiokunnan mietinnén
mukaan kiinnittda erityistd huomiota toiminnan vaikut-
tavuuteen. Vuoden 2018 budjettiin méérarahaa ei enia si-
sallytetty, eikd sitd ole huomioitu mydskédan vuoden 2019
talousarvioesityksessa.

Talouskasvusta huolimatta ruoka-avun tarve ei ole
kadonnut tai edes merkittivasti vihentynyt. Valtion on
jatkossakin perusteltua myontad médrdrahaa jarjestoille,
jotka jarjestdvit ruoka-apua sen tarpeessa oleville henki-
léille. Tuen mydntamisessd tulee my6s kiinnittda erityista
huomiota toiminnan vaikuttavuuteen.

Lisapanostus ruoka-apua antavien
jarjestojen toimintaan 2M€
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5.7 ELAINSUOJELUJARJESTOJEN
TUKEMINEN

Suomessa lemmikkieldimid otetaan yhd enemmin,
mutta samaan aikaan yhd useampi lemmikki jétetddn
heitteille, kun niisté ei jakseta huolehtia. On arvioitu,
ettéd pelkdstdin kissoja hyldtddan vuodessa 20 000.

Useissa Suomen kunnissa toimii eldinsuojeluyhdistyksia,
jotka yllapitavit 1oytoeldinkoteja. Ndma yhdistykset teke-
vt tirkedd eldinsuojeluty6td, useimmiten enimmékseen
vapaaehtoispohjalta varsin vaatimattoman rahoituksen
turvin.

Perussuomalaiset katsovat, ettd titd jirjestjen teke-
mad eldinten hyvinvoinnin kannalta vilttimatonta tyota
voitaisiin rahoittaa jatkossa veikkausvoittovaroista. Esi-
tdmme arpajaislain muuttamista siten, ettd uudeksi ra-
hapelitoiminnan tuottojen kayttotarkoitukseksi lisatdan
eldinsuojelutydn tukeminen.

Oikeudenmukaisuuspaketin valittomat
vaikutukset valtion talousarviossa:

Saastot 107,6 M€
Lisapanostukset 38 M€
NETTOSAASTO 69,6 M€
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6. VAIKUTUKSET TALOUSARVIOON

Perussuomalaisten vaihtoehtobudjetti on hallituksen 6.2 MENOT
esitykseen verrattuna 173,4 miljoonaa euroa ylijdi-
miinen. Vaikka tulot vihenevit, menot vihenevit vie- Kohta Selite milj. EUR
14 enemmin. Verotus laskee ja niin palkansaajalle kuin 21 Vastaanottoraha -30
elikeliisellekin jid enemmin rahaa kiiteen. Kun lisiksi 21 Pakolaisten ja turvapaikanhakijoiden
asumisesta ja liikkumisesta tulee halvempaa, kansalai- vastaanotto -100
set voivat ostaa enemmin hyddykkeitd ja palveluita, 21 Kotouttaminen 200
mikid vahvistaa kotimaista kysyntid. Tistd on odotet- 21 Laittomasti maassa oleskelevien
tavissa konkreettista hyotya sekd yrityksille ettd tyon- sosgallhuolto _ e 23

oe11s . 2.2 Varsinainen kehitysyhteistyo -300
tekijoille tyollisyyden paranemisen muodossa. Alla

. R . 2.3 EU-jasenmaksu -300

on vedetty yhteen vaihtoehtobudjettimme vaikutukset . : :

! . N . . 2.4 Uusiutuvan energian tuotantotuki -231,9
talousarvion tuloihin ja menoihin hallituksen esityk- 24 Muut yritystuet 100
seen verrattuna. Positiivinen luku tarkoittaa tuoton tai 25 Ministerididen hallintokulut - 5% 286
menon lisdystd, negatiivinen luku tulon tai menon vi- 31 Poliisin toimintamenot +50
hennysti. 31  Rajavartiolaitos +5

31 Tulli +5
3.1 Puolustusvoimat +40
3.2 Perusopetus ja varhaiskasvatus +60
3.2 Ammatillinen koulutus +40
3.2 Lukiokoulutus +5
3.2 Korkeakoulutus ja tutkimus +40
3.2 Oppisopimuskoulutus +25
3.2 Koulurauha-asiamies +10
3.3.1 Vahavaraisten lasten liikunta +2
3.3.4 Keliakiakorvaukset +2
6.2 TULOT 3.3.5 Laakkeiden omavastuun poistaminen
pienituloisilta +11
Kohta Selite milj. EUR 3.4 Paluumuutto-ohjelma + sdildénotto +10
331 Lapsivahennys -70 351 Maatalouslomituksen turvaaminen +10
3.35 Elakkeiden verotuksen 353 Luonnonhaittakorvaukset +
yhdenmukaistaminen -50 satovahinkovakuutukset +50
335 Omaishoidontuen verovapaus -20 354 Petovahingot 10
3.6 Energiaverotuksen laskeminen 3,55 Business Finland, viennin ja
(teollisuus + kotitaloudet) -140 matkailun edistaminen +4
3.72 Raskaan liikkenteen tienkayttémaksun 356 Kotiseutumuseot +3
kayttddnotto ulkomaiselle lilkkenteelle +5 3.6 Laajennettu muuttoavustus +15
4.1 Perintoverotuksen kohtuullistaminen -40 4.6 Televisio- ja radiorahasto -61,2
4.2 Alv-velvollisuuden alarajan nosto ja 51 Sisdilmasairaiden tukeminen +36
yritysverotuksen muutos -100 52 Siirrot Ahvenanmaalle -100
4.3 Keskituloisten ansiotuloverotus 5.4 Valtuutettujen virkojen yhdistaminen -0,7
Ruotsin tasolle -300 55 Puoluetoiminta -4.4
4.4 Polttoaineveron alennus -80 55 Poliittisten nuorisojarjestdjen tuet -2,5
4.6 YLE-veron tuotto -61,2 5.6 Ruoka-apu +2
YHTEENSA -856,2 Yhteensa -1029,6
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